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Lexues té nderuar!

Libri g€ keni para vetes pérbéhet prej dy pjeséve: “Islami, evroperéndimi dhe dilemat
shqiptare” dhe “Shqyrtime nga kultura dhe historia islame ndér shqiptarét”. Ndonése
tematika e té par€s ndryshon nga e dyta, megjithaté, pér qéllime praktike, po i botojmé
né njé térési, edhe até nén emrin “Islami né trojet iliro-shqiptare gjaté shekujve”. Jemi
té bindur, lexues t€ nderuar, se veprimi yné éshté i qélluar dhe né€ interesin tua;!
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Parathénie

Libri qé kemi para vetes paraget njé pérmbledhje punimesh nga fusha kulturore e
historiko-historiografike e proveniencés islame ndér shqiptarét, e cila né aspektin pér-
mbajtésor, e veganérisht né aspektin e pikévéshtrimit, prezenton njé pérpjekje modeste.
Ky pohim konsiston né faktin se ¢éshtja e “kulturés dhe historisé islame ndér shqipta-
rét”, por edhe rrafshet tjera islame, deri mé tash ka gené temé e padéshirueshme dhe e
injoruar. Pér Islamin dhe ¢éshtjet qé ngérthen ai éshté folur vetém né kontekstin nega-
tiv, duke e cilésuar si kulturé e civilizim té prapambeturisé, si religjion dhune, si
aksident historik i popullit shqiptar dhe “epitete” té tjera té ngjashme me kéto. Ky
trend, pa ndryshime té médha, ekziston qé nga fillimi i shek. XX e deri né ditét tona, né
fund té shekullit XX. Ato pak pena qé kané marré guximin ta thoné té vértetén, pa
vonuar, jané shpallur si reaksionaré, té padéshirueshém e disa nga ata edhe jané
anatemuar e ndéshkuar. Dekada e fundit karakterizohet me ndryshime pér té miré, jo
pse individét dhe qarget e caktuara e kuptuan liriné e té menduarit, jo pse diversitetin e
mendimeve e ¢mojné si begati, por mé tepér pse u doli nga dora monopoli strikt mbi
shtypin dhe mbi té vértetén e tyre. Duke iu falénderuar késaj gjendjeje, Islami me té
gjitha segmentet e veta gjithnjé e mé tepér po béhet objekt studimi edhe ndér ne,
ndonése ende me ndjenjé té theksuar inferioriteti, frike e defansive dhe me vonesé té
madhe.

Libri “Islami né trojet iliro-shqiptare gjaté shekujve” nuk paraqet njé térési unike,
kohezive, ai nuk paraget njé térési monografike, por nése soditet me vémendje, ai karak-
terizohet me njé lidhje té brendshme, kuptimore. Distancén kohore dhe llojllojshmériné
tematike i mbulojné fryma dhe dominimi i idesé gendrore qé térhiget nga punimi i paré
e deri te i fundit. Dhe derisa lénda e shtruar nuk éshté térésisht e panjohur pér lexuesin
toné, atéheré kéndvéshtrimi dhe ményra e trajtimit, pa médyshje, pér lexuesin paraget
njé moment té ri. Ky moment i ri, para sé gjithash, konsiston pjesérisht né shtruarjen e
tezave té reja e pjesérisht té tezave té shpérfillura dhe té anatemuara.

Réndésia e kétij libri géndron edhe né kontributin pér fillimin e plotésimit té zbrazétirés
pér kété lloj literature, késhtu qé nevojitej angazhim maksimal qé nga té dhénat e
shkapérderdhura népér burime, literaturé e periodike, t¢ komponohet e vérteta deri te e



cila na shpiejné té dhénat kulturore-historike etj. Libri nuk pretendon ta thoté fjalén e
fundit, madje nuk pretendon as se éshté vjelur téré lénda relevante e irelevante lidhur
me kété temé. Pérkundrazi, konsideron se materiali i vjelur, i sistematizuar dhe i
interpretuar, paraqet vetém nismén né kété rrafsh té léné pasdore.

Libri nuk ka pretendime té médha. Qéllimi parésor i tij éshté qé népérmjet kétyre
shkrimeve té inicohen hulumtime e studime té miréfillta né kété rrafsh. Po ashtu, synim
tietér me réndési éshté té jepet shenjé né disa lajthitje ideologjike, shtrembérime e
manipulime shkencore, té gqéllimta né shkencén ndér ne, si pasojé e ndikimeve
ideologjike shkencore ballkanike dhe evroperéndimore, né té cilat edhe kemi dhéné
shenjé gjaté mbaréshtrimit té ¢do shkrimi veg e veg. Synim tjetér me réndési jo mé té
vogél éshté edhe ¢éshtja qé t’i kontribuohet formimit té njé botékuptimi burimor
autokton shqiptar, e jo té formojmé botékuptime té huaja né raport me kulturén dhe
civilizimin real e faktik té pranishém ndér ne, apo té béhemi “pre” e synimeve jo té
singerta té forcave akulturuese e hegjemoniste botérore.

Natyrisht, jemi té vetédijshém edhe pér mungesat e librit, sikur, mosartikullimi i
mjaftueshém i tezave té shtruara dhe moselaborimi i tyre deri né fund, dhe kété pér dy
arsye: koha e “pakohé” kur jané shkruar kéto punime dhe ikja nga spekulimet e
ekzagjeruara teorike. Jemi té vetédijshém edhe pér léshimet eventuale dhe mungesat
tjera, si¢ éshté pamundésia e konsultimit té disa burimeve e veprave qé gjenden népér
biblioteka e arkiva dhe té disa veprave té reja, e qé ende nuk kemi ardhur deri tek ato.
Lexuesit do t’i bien né sy edhe ca pérséritje idesh apo faktesh, qé jané rezultat i faktit se
punimet jané shkruar veg¢ e veg¢ e né kohé té ndryshme, por edhe rezultat i veté natyrés
sé punimeve, dhe si té tilla kané hapésirén dhe relevancén shkencore dhe nuk e
ngarkojné leximin e librit.

Vien té theksohet se ky libér, né njé ményré, paraqet zgjerim té disa aspekteve té librit
toné “Kontaktet e para té Islamit me popujt ballkaniké né periudhén paraosmane”
(Shkup, Logos-A, 1997, fq. 102.)

Pasi ¢do punim éshté i pajisur me shénime dokumentuese, interpretuese e informuese, e
kemi paré té nevojshme qé né fund té ¢do kapitulli ta ofrojmé literaturén pér secilin
punim veg e veg, me qéllim té lehtésimit té punés pér ata gé déshirojné t’i thellojné
studimet.

1 falénderojmé té gjithé ata qé me vérejtjet apo sugjerimet e tyre kané ndihmuar qé ky
libér ta shohé dritén me sa mé pak mangési. Vetém All-llahu éshté Absolut i Pérkryer!



PJESA E PARE

ISLAMI, EVROPERENDIMI DHE
DILEMAT SHQIPTARE






Hyrje

Islami si religjion, kulturé e qytetérim, gjaté historisé ka kaluar népér faza té ndryshme
t¢ zhvillimit. Né kété kané ndikuar si faktorét interioré brendapérbrenda muslimanéve,
ashtu edhe faktorét eksterioré. Derisa me faktorét interioré nénkuptojmé cilésiné e
Islamit dhe aftésiné e muslimanéve pér zhvillim t¢ métejshém, me faktorét eksterioré
nénkuptojmé raportet e térésishme té muslimanéve me botén pérreth dhe raportet e
jomuslimanéve me muslimanét né aspektin politiko-ekonomiko-ushtarak dhe kulturor-
civilizues. Kéto marrédhénie gjaté historisé kané shénuar ngritje cilésore, sidomos né
rrafshin kulturor e civilizues né vijén Islami - Evropa deri né fillim té Kohés sé re, por
shumé pak edhe anasjelltas. Gjaté késaj kohe, d.m.th. gjaté Mesjetés, kemi periudha té
erréta historike t¢ muslimanéve, si pasojé e sulmeve té pareshtura té jomuslimanéve
ndaj Islamit e muslimanéve, qé patén pér pasojé dobésimin intelektual e material,
humbjen e identitetit, tjetérsimin dhe braktisjen e Islamit si faktor mobilizues né jetén e
tyre, qé éshté manifestuar né rrafshin ushtarak, politik, ekonomik e kulturor. Vetém né
kohén e re Peréndimi filloi té dominojé pothuaj né té gjitha fushat.

Pérkundér disa rezultateve né boté lidhur me ndrigimin e raporteve té gjithmbarshme
Islami - Peréndimi, megjithaté ende nuk kemi studime qé mbulojné fushat e nevojshme
dhe qé plotésojné kriteret e nevojshme. Shumica e literaturés shkencore, kultura e
beletristika jané rezultat i paragjykimeve té shtresuara me shekuj. As trojet tona nuk
jané kursyer nga kjo atmosferé, ndonése Islamin kétu e kemi té pranishém jo fort
intensivisht qysh nga shekulli IX dhe intensivisht prej shekullit XIV. Rezultatet
shkencore-hulumtuese nuk plotésojné as nevojat shpirtérore as kulturore-historike.
Madje, Islami né té shumtén éshté injoruar, kurse atéheré kur éshté trajtuar, réndom ka
shérbyer si fajtor kujdestar né shoqériné ish-jugosllave mé gjeré dhe até shqiptare
vecan. Edhe mé herét aty-kétu ka pasur ndonjé shkéndi, por vetém viteve té fundit jané
shénuar kthesa pozitive. Mé nuk éshté reaksionare e anakronike qé intelektuali té jeté
besimtar, as antikombétare qé shkencétari té merret me studimin e njé segmenti té
caktuar shkencor té proveniencés islame. Mirépo, shtresimet shekullore antiislame kané
depértuar aq thellé né genien e evroperéndimorit, né kété rast edhe té shqiptarit, sa nuk
éshté lehté té béhen transformime radikale né kété rrafsh.

Libri “Islami né trojet iliro-shqiptare gjaté shekujve” éshté rezultat i meditimeve, por
edhe i hulumtimeve té gjata. Pérbéhet prej njémbédhjeté shkrimeve, disa té gjata dhe
disa té shkurta, por qé pérshkohen me njé frymé té pérbashkét. Karakteristiké e shkrimit
jané elementet vijuese: 1) Islami vetvetiu, 2) Islami né raport me té tjerét, 3) Pozicioni i
shqiptaréve kundrejt Islamit dhe kulturave tjera dhe, 4) Pérhapja e Islamit dhe roli i tij,
etj. Gjaté mbaréshtrimit té léndés jané aplikuar metoda historike, komparative e
analitike, kurse pér interes teorik e praktik. Véshtirésité jané imanente pér ¢do puné
intelektuale, andaj edhe kétu duhet theksuar se ka pasur probleme té ndryshme.
Problemi mé i réndé konsiston né situatén e disfavorshme pér kété lloj shkrimi. Eshté
kohé euforish nacional-romantike dhe e shumé centrizmave (etnocentrizmi, evrocen-
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trizmi, katolikocentrizmi etj.), ku dominojné emocionet e jo arsyeja, mashtrimet e jo
argumentet. Véshtirésité tjera si mungesa e literaturés pérkatése, mungesa e
pararendésve né kété fushé, kushtet e dobéta pér puné e té ngjashme, né kété rast,
mbesin dytésore.

Libri nuk synon mbylljen e kétyre apo té temave té ngjashme. Pér mé tepér, i konsideron
vetém tema té hapura, qé kérkojné pérsiatje e hulumtime té pareshtura, sepse vetém né
kété ményré mund té arrijmé deri te e vérteta, ndérsa do té krijohen elemente té
lirohemi nga mashtrimet shekullore té servuara nga “shkenca” e diletantéve apo nga
pseudoshkenca. Madje, konsiderojmé se disa ¢éshtje nga kéto tema meritojné hulumtime
serioze né nivele t¢ larta. Synimi i librit éshté té inicojé ecjen drejt njé piképamjeje
universaliste ku koekzistojné shpirtérorja dhe nacionalja, e jo ecjen drejt in-
ternacionalizmit (si mohim i individualitetit nacional), e as nacionalizmit (ku
vetékonfirmohet nacionaliteti dhe ku vetémbyllet, getoizohet e armigésohet me
nacionalitetet tjera).

Ndonése, kryesisht, u jemi shmangur hollésive dhe ¢éshtjet i kemi soditur parimisht,
megjithaté, né disa raste kemi polemizuar me disa géndrime té autoréve. Né kété jemi
udhéhequr nga déshira gé libri mos té mbetet produkt vetém i teoretizimeve kabinetike,
por té trajtojé ¢éshtjet nga aktualiteti, gjallérisht népérmjet konfrontimit té autoréve dhe
argumenteve pro et contra.

Jemi té vetédijshém se né téré kété angazhim nuk kemi mundur t’i inkuadrojmé té gjitha
mendimet dhe argumentet relevante. Po ashtu, nuk kemi arritur t’i elaborojmé né
ményré té duhur té gjitha ideté, por shpresojmé se kemi arritur té prekim disa tema, t'ua
shkundim pluhurin gé éshté shtresuar gjaté kohés e t’'ua béjmé mé té aférta lexuesve
shqipfolés.

U falénderohemi té gjithé atyre qé me vérejtjet e veta kané kontribuar né evitimin e té
metave eventuale dhe né botimin e librit. Ndihma e All-llahut qofté mbi té gjithé ne!

23 Rebi’ul-evel 1418
Burgu i Dubravés
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Islami, kristianizmi dhe koekzistenca

Ndér céshtjet gjithheré aktuale, si te ne ashtu edhe né garget botérore, Eshté tema e
koekzistencés né rrafshin burimor dhe até teorik ndérmjet Islamit dhe feve, ideologjive
apo botékuptimeve t€ tjera dhe né rrafshin praktik, historik ndérmjet muslimanéve,
kristianéve dhe feve apo ideologjive tjera. Ky aktualitet konsiston né faktin se shumé
qarge politike botérore, me ané té mekanizmave t€ veta, e shtrojné két€ céshtje né
kontekstin negativ. '

Se ¢éshtja nuk géndron késhtu nuk do mend, mirépo kjo kérkon angazhim pér ta
prezentuar e afirmuar t€ kundértén. N& boté kemi studime té shkélqyeshme rreth késaj
problematike si nga muslimanét, e kohéve t€ fundit edhe nga jomuslimanét objektivé, qé
do té vérehet edhe nga vijimi i kétij shkrimi. Mungesa themelore te numri mé i madh i
shkrimeve rreth problematikés s€ koekzistencé€s, konsiston n€ karakterin defansiv e edhe
inferior, qé ka qené dhe &shté rezultat i prezentimit té vlerave té Islamit nga imponimet
dhe shtréngimet e ndryshme, nga njé¢ ané, dhe idealizimit t€ ¢éshtjes, nga ana tjetér,
duke e mospérfillur apo margjinalizuar rrafshin historik. Pér kété arsye, e vérteta pér
Islamin tashmé njé milenium véshtir€ po depérton né boté. Nése 1 shtojmé késaj se
shumé prezentime jané¢ ad-hok improvizime dhe pa njé strategji t€ veganté, atéheré na
béhet e garté, pos faktorit objektiv, pérse e vérteta pér Islamin nuk zé vendin meritor qé
nga mediumet e deri né institucionet mé t& larta shkencore. Natyrisht, as shkrimi yné,
duke e marré parasysh géllimin e destinimin g€ ka, nuk pretendon ta thoté ¢do gjé rreth
késaj céshtjeje, por ka pér qéllim t€ jap€ shenjé né disa momente qé shpeshheré po
harrohen, pérkatésisht po shtrembé&rohen apo edhe po injorohen.

Te ne né trojet shqiptare, tema e “Islamit dhe koekzistencés™ kundrejt Kristianizmit dhe
religjioneve a ideologjive t€ tjera, réndom trajtohet né kontekstin negativ e destruktiv, e
si burime shfrytézohen pjes€ kur’anore t€ shképutura nga térésia, duke béré nga Islami
monstrum t& llojit t€ vet, dhe veprat propagandistike evrocentriste, kryqtare e
inkuizicionale. Se pretendimet nga ky lloj 1 literaturés jané té pabaza e jo té vérteta,
déshmon literatura e pakt€¢ mé herét, e kohéve té fundit mé e shumté, si né€ boté ashtu
edhe te ne, por para s€ gjithash kété e déshmon nése marrim guxim e u hedhim njé
shikim shkurtazi burimeve islame dhe historis€ islame, por aty-kétu edhe mésimit dhe
historisé kristiane, por edhe mésimeve t€ tjera, pér t€ krahasuar e medituar, e pér
ndihmé do t’i marrim edhe mendimet e disa mendimtaréve t€ ndryshém.

Kur’ani méson se Islami nuk é&shté religjion qé &shté paraqitur me predikimin e
Pejgamberit Muhammed a.s.. As All-llahu nuk &€shté Zot i vecanté qé u pérket vetém
muslimanéve e as Muhammedi a.s. nuk e ka shpallur veten pér risimtar, por vazhdues té

' Shih: Enes Karig, Nusret Cangar, “Islamski fundamentalizam — {ta je to?”, Sarajevo, 1991.
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s€ Vértetés permanente Hyjnore, g€ shuméheré u shpall por u harrua, apo u
shtrembérua. All-llahu e urdhéron Muhammedin a.s. t€ thoté:

“Thuaj: “Uné nuk jam risimtar prej Té dérguarve, e nuk e di se ¢cka do té béhet me mua
e as me ju, uné nuk ndjek tjetér vetém até qé mé shpallet, uné nuk jam tjetér pos I dér-
guar qé ua térheq vérejtien qartazi.” (el-Ahkaf, 9);~

“Ne pérpara teje kemi dérguar Té dérguar né grupet e popujve té hershém”. (el-Hixhr,
10).

“Ne edhe para teje popujve té tyre u dérguam pejgamberé dhe ata u erdhén atyre me
argumente té qarta...” (er-Rrum, 47).

“Ne kemi dérguar pejgamberé para teje, pér disa prej tyre té kemi njoftuar me rréfimet
e tyre, e pér disa sish nuk té kemi njoftuar...” (Géafir, 78).

“Ju (besimtaré) thuani: “Ne i besuam All-llahut, até qé na u shpall neve, até qé iu
shpall Ibrahimit, Ismailit, Is hakut, Jakubit dhe pasardhésve (té Jakubit qé ishin té
ndaré né dymbédhjeté kabile), até qé i éshté dhéné Musait, Isait dhe até qé iu éshté
dhéné nga Zoti i tyre pejgamberéve. Ne nuk béimé dallim né asnjérin prej tyre dhe Ne
vetém Atij i jemi bindur”. (el-Bekare, 136).

“.. Secili i besoi All-llahut, engjéjve té Tij, shpalljeve té Tij, té dérguarve té Tij. ... " (el-
Bekare, 285).

“Ne vazhduam gjurmét e tyre (té pejgamberéve) me Isain, birin e Merjemes, vértetues i
Tevratit qé kishin mé paré. Atij i dhamé Inxhilin, qé éshté udhézim i drejté dhe drite, qé
éshté vértetues i Tevratit qé kishin prané, qé ishte udhézues e késhillues pér té
devotshmit”. (el-Maide, 46), e shumé ajete té tjera.

Kur’ani pranon librat e méparshém hyjnoré: fletét e Ibrahimit, Tevratin, Zeburin dhe
Inxhilin dhe besimi né burimin hyjnor té tyre &shté kusht pér t€ gjithé muslimanét,
ndonése tekstet biblike kané humbur e jané falsifikuar,* e disa jané humbur térésisht.
Duke e marré parasysh kété fakt, All-llahu e méshiroi njerézin€ definitivisht né ményré
té ploté, n€ kohé e hapésir€. Ndonése disa garqe mésimet kur’anore pérpigen t’i
paragesin si t€ sakta, por t& véshtira pér aplikim, ato pikérisht nga ky pikévéshtrim
karakterizohen si té lehta, té thjeshta, té natyrshme; simplificiteti i monoteizmit islam:
refuzon pjesémarrjen né hyjni, ndalon paraqitjen materiale t€ Zotit - i Cili €shté mbi ¢do
perceptim njerézor, €shté i amshueshém né té kaluarén dhe né t€ ardhmen, nuk ka prind,
as fémijé, as shoké dhe gjithnjé mbetet transcendent: as Zoti nuk b&het njeri, as njeriu
nuk béhet Zot. Islami né Kur’an e ka eliminuar mundésiné e ¢farédo konfuzioni
ndérmjet njeriut dhe Zotit: njeriu mbetet njeri dhe Zoti nuk unifikohet me natyrén e
asnjé njeriu. Né két€ doktrin€ t& gjallé, 1€vizése, plot€sohen nevojat e kategorive t&
ndryshme t€ njerézve: t€ dijetaréve dhe injorantéve, inteligjentéve dhe té thjeshtéve,
poetéve, artisté€ve, juristéve, teologéve e té tjeréve. Pik&véshtrimi dhe kéndvéshtrimi
mund t& ndérrojné, por jo edhe objekti i shikimit.”

Misioni i Muhammedit a.s. me té cilin e obligoi All-llahu xh.sh., dallon nga té tjerét,
sepse ai 1 €shté drejtuar miréqenies s€ njerézis€, e jo ngritjes vetjake dhe arritjes e

> Kur’ani - pérkthim me komentim né gjuhén shqipe, pérktheu e komentoi H. Sherif Ahmeti, Medine,

Arabia Saudite, 1413 hixhrij. Ajetet, me disa pérjashtime, jané marré nga ky pérkthim. Lidhur me kété
temé shih pérkthimin e ajeteve: XXIX, 46, X, 37, XXXV, 28, XLVI, 12 ¢ 30; VI, 32 ¢ 92; 11, 91; III,
2; IV, 150 et;.

Shih: Ro‘e Garodi, “Zivi islam”, Sarajevo, 1990, fq. 7-8. (Ekziston pérkthimi shqip i késaj vepre:
“Gjallérimi islamik”, Gjakové, 1992).

Nerkez Smailagic, “Leksikon islama”, Sarajevo, 1990, fq. 432.

> Ibid., fq. 431-432.
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monopolizimit t€ privilegjeve vetjake, as t& bashkésis€ s€ vet né dém té t& drejtave
natyrore t€ t€ tjeréve. Ky mision konsideronte se politika sipas sé& cilés mjafton t& jeshé
veté 1 virtytshém e té tjeréve t’u lejohet t€ b&jné ¢’t€ duan, nuk &shté politiké e drejté por
mashtruese, dhe se pér t€ mirén duhet vepruar, sikur qé né kopsht bimén e mbjellur
duhet kultivuar e ndihmuar nga e keqgja - exhra.® Si pejgamber, Muhammedi a.s. ¢do
dispozité e aplikon personalisht; njé pjesé té€ natés e kalon né lutje fakultative (nafile),
por kété nuk ia lejon rrethit. Si prij€s, ai vetes nuk i lejon kurrfaré€ privilegji n€ raport
me shokét e vet dhe veprimet e tij pér ta paraqesin kufirin e mundshém té njeriut.’

Sipas mésimit islam, bartési i miréfillté i pushtetit €shté All-llahu xh.sh. K&t€ qarté e
shohim nga ajeti kur’anor:

“A nuk éshté All-llahu sundues mbi sunduesit”. (et-Tin, §).

Karakteristiké e Kur’anit dhe e Sunnetit €shté qé ata ngushté e lidhin anén
transcendente, hyjnore t& Zotit me problemet shogérore, ekonomike e politike t&
bashkésisé. E téré kjo, kushtimisht, do t€ mund té shprehej se Ummetin - Bashkésiné
muslimane e drejtojné parimet vijuese:

- parimi ekonomik, q€ d.m.th. se “vetém Zoti éshté posedues”

- parimi politik, qé d.m.th. se “vetém Zoti urdhéron”

- parimi kulturor, g€ d.m.th. se “vetém Zoti e di”.

“Vetém Zoti éshté posedues”

Mésimi islam méson se:

“E Tij éshté gjithcka né qiej e né toke, gjithcka i éshté nénshtruar Atij”. (el-Bekare,
116);

“Vetém té All-llahut jané gjithcka qé ka né qiej dhe ¢’ka né toké...”. (el-Bekare, 284);
“Té All-llahut jané ¢’ka né qiej dhe ¢’ka né toké dhe vetém te All-llahu kthehen
¢éshtjet”. (Ali Imran, 109), etj.

Njeriu si pérfagésues 1 All-llahut xh.sh. n€ toké &shté i1 obliguar q€¢ me kété pronési né
toké té drejtojé duke iu pérmbajtur rrugés sé All-llahut. Botékuptimi i till€ i kundérvihet
botékuptimit t€ s¢ Drejtés romake, sipas s€ cilés pronésia éshté “e drejté e shfrytézimit
dhe kegpérdorimit”.® Pér muslimanin obligimet jané para té drejtés. Njeriu me até qé
posedon nuk mund t€ disponojé sipas déshirés, ta shkapérderdhé, ta béjé pronésiné
joproduktive. All-llahu n€ Kur’an thoté:

“.. Ata té cilét e ruajné arin e argjendin e nuk e japin pér rrugén e All-llahut, lajméroi
pér njé dénim té dhembshém.” (et-Tevbe, 34).

Né Kur’an All-1lahu kategorikisht pérjashton ¢do sistem shogéror né té cilin paraja do té
formonte hierarkiné politike. All-llahu xh.sh. thoté:

“Kur duam té shkatérrojmé ndonjé vend (popull), i urdhérojmé pasanikét (pariné) e
atjeshém (té jené né rrugé), e ata kundérshtojné; atéheré zbatohet dénimi i merituar
kundér tyre dhe i shkatérrojmé krejtésisht”. (el-Isra’, 16).

“Vetém Zoti urdhéron”

Pejgamberi Muhammed a.s. n€ Medine krijoi bashkésiné e tipit krejtésisht t€ ri q€ nuk
mbéshtetet n€ pérkatésiné e gjakut dhe té€ racés, as n€ pérkatésiné territoriale, as né

b Ibid., fq. 439.
7 Malik Tbn Nebi, “Kur ‘anski fenomen”, Sarajevo, 1986, fq. 82.

¥ R. Garodi, “Zivi islam”, op. cit., fq. 11.
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raportet e tregut, as madje né kulturén dhe historin€ e pérbashkét. Nuk mbéshtetej né
asgj€é q€ buron nga e kaluara dhe qé paraqet ndonjé trashégimi, por mbéshtetej né
bashkési ekskluzivisht t€ mbéshtetur né fe, né pérgjigjen e pakusht né thirrjen e Zotit,
pér té cilén Ibrahimi ka dhéné shembullin amshues. Shoqgéria e till€ éshté e hapur pér té
gjithé, pa marré€ parasysh prejardhjen. Me té€ drejt€ R. Garodi pohon se asgjé s’éshté mé
e démshme pér kété ummet se ideja peréndimore e nacionalizmit, d.m.th. e tregut q€ e
mbron shteti dhe e arsyeton me mitologji racore, historike e kulturore, duke synuar qé
nga nacioni t& b&jé synim pér vete, né kundérshtim me unitetin e njerézve q¢ &shté
formé e vecanté e unitetit (tevhidit) - parimi themelor i téré vizionit islam t& botés.’
Parimi kur’anor i shiird-s (ujdis€) kérkon g€ né té gjitha fushat dhe né té gjitha rrafshet,
anétarét e bashkésisé t€ jené té ftuar t&€ marrin pjesé, para shikimit t€ Zotit, n€ hartimin
dhe aplikimin e vendimeve prej té cilave varet fati i tyre. Ky parim njékohésisht
pérjashton despotizmin e njé njeriu, njé klase ose njé partie, sikur edhe ¢do formé té
demokracisé s€ pastér statike, qé sendértohet me ané té delegatéve dhe e cila Eshté e
tjetérsuar nga populli. "

“Vetém Zoti e di”

Sikur g€ é&éshté e nevojshme t€ ruhemi nga triumfalizmi venité€s dhe iluzioni se pa
pérsiatje dhe hulumtime té themelta né té€ kaluarén mund t€ gjenden zgjidhjet e gatshme
ekonomike pér problemet tona bashkékohore, apo sistem i pérsosur politik, po ashtu do
té ishte gjest fémijéror q€ Kur’ani t&€ konsiderohet enciklopedi g€ na liron nga pérpjekjet
e mundimshme t€ hulumtimeve shkencore dhe teknike té cilat Botén islame e béné
gendér t& kulturés botérore né kohén e Universitetit t€ Kordobés; pas pérpjekjeve té
médha t€ pérkthimit dhe pérvetésimit t& t& gjitha kulturave té médha t€ t€ kaluarés
greke, persiane, romake e induse,... lindi njé sintez€ dhe kulturé origjinale té cilén e ka
orientuar feja. Parimi bazor éshté: Zoti éshté poseduesi pérfundimtar, Atij i pérket fjala
e fundit, Ai &shté qé absolutisht di. "’

Bashkésia muslimane, Ummeti, né Medine shumé shpejt u ¢militarizua, u shndérrua né
qytet civil, me xhaminé kryesore, me tregje, shtépi aristokrate, xhami té lagjeve,
hamame e t& tjera, ku ishin edhe masa, bujarét, shtresat tjera popullore, ulemaja,
népunésit. [ lidhur me nj€ fe, me njé ményré té jetesés, ky civilizim nuk ka imponuar
vetém normat e veta t&€ shoqgérive t€ ndryshme, politikisht t&€ ndara, por éshté paraqitur
edhe si normé pér t& gjithé brezat tjeré. Pa dyshim, mé€ pak me shkélgimin e vet, se sa
me koherencén e vet t& brendshme. 2

Théniet e Kur’anit: “Ju keni fené tuaj, e uné kam fené time” (el-Kafirun, 6) dhe

“Thuaj: “Vetém All-llahun e adhuroj, singerisht ndaj Tij e béj adhurimin tim. E ju pra,
adhuroni pos Tij ¢ka té doni!...” (ez-Zumer, 14-15), jané mjaft t€ qarta dhe ofrojné
hapésiré pér meditim afirmativ rreth koekzistencés ndérmjet feve, kulturave e
civilizimeve t€ ndryshme.

° Ibid., fq. 12.
1 Ibid., fq. 13.

Ibid., fq. 13. C’paraget Ummeti dhe ¢’ofron ai né krahasim me shtetet e dikurshme e ato moderne,
shih: Karta e Medines né: Ali Bulag, “Islam i demokratija, teokratija i totalitarizam”, Sarajevo-
Ljubljana, 1995, fq. 123-143. (Ekziston edhe pérkthimi shqip e késaj vepre: “Islami dhe demokracia —
teokracia dhe totalitarizmi” Shkup, 1998)

Hi{am D"ait, “Islam i Evropa”, botim II i plotésuar, Sarajevo, 1989, fq. 14-15.
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N¢ anén tjetér, Kristianizmi pushtetin e sheh si t€ drejté€ t€ vecanté dhe autorizim té
dhéné personaliteteve fetare (klerikéve). Derisa Kristianizmi i detyron té€ gjithé, pra
edhe ata jashté rendit t& klerikéve, d.m.th. laikét, n€ nénshtrim ndaj Kishés, Islami
konsideron se kjo i pérket ummetit, bashkésis€é muslimane apo popullit. Ndaj mund t&é
thuhet: Pushteti i takon All-llahut, por e drejta n€ pérdorimin e tij i takon popullit.
Populli, nése déshiron, kété t& drejté mund ta zbatojé népérmjet pérfagésuesit té vet t&
zgjedhur (ulu’l-emr).

Si¢ cekém, e drejta e sendértimit t€ pushtetit profan né Kristianizém i éshté dhéné rendit
té klerikéve autoritativé. Sipas Palit, pas Isait, pér transmetimin e porosis€ sé Zotit te
njerézit jané t€ obliguar apostujt.

Po ashtu, Kristianizmi, pérkundér mesazheve té dashurisé e pages, masat represive ndaj
atyre q€ mbesin jashté udhézimit 1 ashpérson sukcesivisht:

“Kush nuk &sht€ me mua, €sht€ kundér meje, dhe kush nuk mbledh me mua,
shkapérderdh.” (Mateu, 12:30).

“... € kush mé pranon mua, e pranon até q€ mé dérgoi mua...” (Luka, 9:48) ose

“... e kush mé pérbuzé mua, e pérbuzé até q¢ mé dérgoi mua”. (Luka., 10:16).

“... dhe i detyroi té hyjné...” (Luka, 14:15-24).

N¢ bazé té teksteve t€ sipérme nga Besélidhja e Re, rezulton se Kisha dhe autoritetet
fetare kané té drejté dhe kompetenca qé t€ tjerét me forcé t’i té€rheqin né Kristianizém.
Kisha, sipas kétyre teksteve, ka té drejté t&€ b&j€ presion e ta terrorizojé shpirtin njerézor,
e ata qé kané refuzuar Kishén jané€ ekskomunikuar dhe jan€ hedhur né zjarr. Hedhja né
zjarr &shté shfrytézuar pér shkak se Kisha pérbuz shpatén, ndonése shpata fare nuk ka
mbetur mbrapa né kryerjen e krimeve gjaté gjithé historisé kishtare. "

Késaj 1 ka ndihmuar parulla e zjarrté “Jepja perandorit até qé i takon, dhe Zotit até qé i
takon”, q€ €sht€ shndérruar n€ parullé té rrejshme g€ e ndané fené prej bashkésis€ dhe e
shndérron né ¢éshtje private, késhtu qé ua mundéson sunduesve politiké t€ sundojné pa
Zotin. Ké&shtu, qysh prej Kuvendit t€¢ Nikejés (325) e deri mé sot, problemi gjithnjé
éshté zgjidhur sipas vullnetit t& sunduesit, e ky &shté konstantinizmi.'® Kisha
Peréndimore, Katolike, gjaté historisé themelin e vet té legjitimitetit e bazon né varrin e
Pjetrit,!” sepse Isai i kishte dhéné pérparési. Madje, Mateu mendon se Pjetrin pér
konstituues t& Kishés e ka eméruar Isai.'® N& bazé t& késaj, por edhe thénieve té tjera, "’
mund t€ thuhet se Isai €shté personifikuar né Kishén, njéjté sikur qé Zoti €shté per-
sonifikuar né€ Isain. Nése késaj i shtojmé thénien e Palit se ¢do pushtet ka burim hyjnor
(Omnis Potes tas a Deo), (Nuk ka pushtet e qé nuk &shté prej Zotit),” atéheré e kemi t&
qarté qé papét pozité€n dhe legjitimitetin e vet e ndértojné mbi apostujt, € sidomos mbi
Pjetrin, dhe se ¢do papé éshté hallké né zinxhirin e shpalljes q€ vazhdon. Papa i ri &shté
tok me Shpirtin e Shenjté, sepse Koncili qé e ka zgjedhur &shté institucion hyjnor i

1 Ali Bulag, op. cit., fq. 83-84.

Shkrimi shenjt, Letra e paré drejtuar korintianéve, 4:1, Ferizaj, 1994. T€ gjitha tekstet biblike jan&

marré nga ky pérkthim i Don Simon Filipaj; Shih: Ali Bulag, op. cit., fq. 84-85.

'3 Shih: Ali Bulag, op. cit., fq. 94-95.

Ro'e Garodi, “Zivi islam”, op. cit., fq. 10-11; Ali Bulag op. cit., fq. 71-74.

7" Shkrimi shenjt, Gjoni, 21:7; 1:41-42; Marku, 4:16; Gjoni; 21:15-17. Shih: Voltaire, “Fjalori
filozofik”, 1 (pérkthimi turk), Stamboll, 1977, fq. 206, sipas: Ali Bulag, op. cit., fq. 81 dhe 78-81.

' Shkrimi shenjt, Mateu, 16:13-19.

19 Ibid., Efesiasit, 5:23; Kolosianét, 1:18-24.

* Ibid., Letra drejtuar romakéve, 13:1-7.
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shenjtéruar.”’ Nga kjo rrjedh edhe ajo qé papa fiton cilésingé e inocettit (i
pagabueshém). > Papa kompetencat drejtpérdrejt i merr prej Zotit dhe ka t& drejté t&
sundojé né emér té Isait. Ai ka t€ drejté té caktojé parimet e fes€ e t&€ besimit. Mé 1870,
né€ Koncilin e paré t€ Vatikanit, cilésia inocetti s€rish edhe zyrtarisht éshté konfirmuar
dhe &éshté marré vendim decidiv se komentet e tij t€ fes€ “jané t€ obligueshme pér té
gjithé besimtarét.” >
Pér ta forcuar kété bindje jané shkruar shumé vepra. Shén Augustini né€ veprén e vet

“Shteti i Zotit”, konsideron se shteti profan &shté fryt i mékatit t€ paré dhe institucion
djalli, i obligueshém t’i nénshtrohet shtetit t& Zotit.”* Ndaj, pasi trupi ndjek shpirtin,
edhe pushteti profan duhet ta ndjek pushtetin shpirtéror.”> Me rénien ¢ Romés né vitin
476 e deri né€ shekullin VIII vérejmé forcimin e Kishés duke e absorbuar né térési
segmentin ushtarak, politik e administrues t€ Romés. Kisha pérdori formulén vijuese: né
skenén politike mbretérit jané sovran€, por njékohésisht ata duhet ta njohin autoritetin
shpirtéror t€ Kishés dhe n€ pajtim me kété, ¢cdokush &éshté i lidhur pér papén dhe duhet
ta njohé autoritetin e tij shpirt€ror. Ata qé nuk i nénshtrohen késaj politike u
nénshtrohen gjyqeve inkuizitore, q€ sipas njé pohimi, pér njé kohé mjaft t€ shkurtér,
kéto gjyqe kané dénuar 30.000 njeréz me vdekje me kallje, ku kané pésuar shumé
shkencétaré e njeréz té artit. >
Mund té pérmbledhim se né rrafshin burimor islam “koekzistenca” &shté bazament i
pakapércyeshém 1 Bashkésis€¢ muslimane, Ummetit, dhe shérben si arketip pér
rregullimin fetar, politik, shoqéror, ekonomik e té tjera edhe t& shoqérive moderne. >’
All-llahu nuk njeh epérsi t€ disa popujve apo grupeve e individéve ndaj disa té tjeréve.
A1 né Kur’an thoté:

“O ju njeréz, vértet Ne ju krijuam juve prej njé mashkulli dhe njé femre, ju bémé popuj
e fise qé té njiheni ndérmjet vete, e s’ka dyshim se tek All-llahu mé i ndershém ndér ju
éshté ai qé mé tepér éshté i ruajtur...” (el-Huxhurat, 13).

“Nga argumentet e Tij éshté krijimi i giejve e i tokés, ndryshimi i gjuhéve tuaja dhe i
ngjyrave tuaja. Edhe né kété ka argumente pér njeréz”. (er-Rrum, 22).

“E nése ndokush prej idhujtaréve té kérkon strehim, ti strehoje né ményré qé t’i dégjojé
fialét e All-llahut (Kur’anin), e mandej pércille deri né vendin e tij té sigurt. Kjo, ngase
ata jané popull qé nuk e diné (té vértetén e Fesé islame).” (et-Tevbe, 6).

Kurse Muhammedi a.s. né Haxhxhin lamtumirés késhilloi:

“Té gjithé ju jeni pasardhés té Ademit, kurse Ademi ka gené i krijuar prej dheut;
arabi nuk ka kurrfaré epérsie ndaj joarabit, as anasjelltas, por me frikén prej
Zotit.”

N¢ anén tjetér, né rrafshin burimor kristian koekzistenca qéndron né kémbé té gelqta.
Respektivisht, Kristianizmi duke u mbéshtetur né bazamentin e “popullit té zgjedhur”

1 Ali Bulag, op. cit., fq. 89.

2 Ibid., fq. 89.

» Suad Y¢ldérém, “Mevcut kaynaklara gore Hr¢stiyanl¢k” (Kristianizmi sipas burimeve ekzistuese),

Ankara, 1988, fq. 188; cituar sipas: Ali Bulag, op. cit., fq. 90.
Ali Bulag, op. cit., fq. 82.

» Ibid., fq. 83.

% Ibid., fq. 91.
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Husein \ozo, “Potreba i poku{aji savremene interpretacije i egzegeze kur’anske misli”, né: Enes
Karig (ed.), “Kur’an u savremenom dobu”, Sarajevo, 1991, fq. 12.
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dhe né bazamentin se né “mbretériné e popullit té zgjedhur”*® ata qé nuk duan do t&

futen detyrimisht, qarté ka proklamuar themelet se n€ ¢faré parimesh mbéshteten kultura
dhe civilizimi evroperéndimor kristian. >

Nése 1 hedhet njé shikim rrafshit teorik musliman dhe atij kristian, por edhe rrafsheve
tjera, do té vérejmé se Islami pa té drejté atakohet dhe karakterizohet si fe e jotolerancés
e kundér koekzistencés, e g€ mésimet ¢ veta i imponon me dhuné. Burimet islame,
Kur’ani dhe Sunneti, qarté e déftojné qéndrimin islam. Edhe burimet kristiane,
Besélidhja e Re dhe dokumentet papnore, po ashtu qarté e déftojné géndrimin kristian,
dhe kété, né pikat mé t€ shkurtra, edhe pér Islamin edhe pér Kristianizmin patém
mundési ta lexojmé né faqet paraprake. Q€ kjo problematiké té na qartésohet, do ta kun-
drojmé két€ problem, pos né rrafshin teorik islam e kristian, edhe né disa kultura e
civilizime té tjera.

Greqia antike karakterizohej me diskriminim kulminant. Njéri nga dijetarét - filozofét
mé t& médhenj, Platoni, ka kritikuar skllavérimin e grekut nga greku, por skllavérimin e
té huajve nga greku ai e lejon pér shkak se disa popuj intelektin nuk e kané t& pérsosur.
Kurse Aristoteli, filozofi mé i madh, njerézit i ka ndaré né té liré dhe né€ skllevér.
Skllevérit jané krijuar vetém pér t’u shérbyer té liréve. Sistemin e skllavérimit Aristoteli
¢ ka konsideruar t& nevojshém. *

Ngjashém éshté edhe me kulturén e civilizimin judaist (¢ifut), i cili lejon skllavérimin e
jocifutéve, por jo edhe t€ cifutéve, sikur g€ ndalon kamatén ndérmjet cifutéve, por e le-
jon ndérmjet ¢ifutéve dhe t€ huajve, sepse populli ¢ifut, si “i zgjedhur” nuk ka ndonjé
obligim ndaj ndonjé populli injorant.>'

Mésimet kristiane urdhérojné skllavin t’i nénshtrohet totalisht déshirés sé
skllavopronarit, g¢ d.m.th. se jeta e vdekja vareshin nga déshira e tij. Cdo njeri i liré
autoritativ né perandori ka poseduar disa mijéra skllavé t€ dénuar pér shkage mé banale.
Madje veté Kisha ka poseduar skllevér dhe ka pranuar qarté legalitetin e skllavérisé,
kurse me pretekst se pengon lypjen dhe viedhjen.*

Né Perandoriné Bizantine kané supozuar se ata jan€ udhéheqésit e botés, kurse mbaré
bota rreth tyre &shté krijuar pér t’u shérbyer. Skllavi nuk ka mundur t€ posedojé, té
trashégojé, té 1€ trashégim, apo t€ martohet legalisht. Skllavi i padobishém, i sémuré e

B Ro'e Garodi, “Zivi islam”, op. cit., fq. 115.

¥ Shih: Nikola Berlajev, “Carstvo duha i gesara”, Kultura - ¢asopis za teoriju i sociologiju kulture i

kulturnu politiku, br. 13-14/1971, Beograd, fq. 170-183.

3% Muhammed Seid Muhammed, “Islami dénon diskriminimin racor”, Shkup, 1415/1994, fq. 25-26.
Grekét kané menduar se jan€ bart€sit e vet€m té civilizimit dhe se pos tyre ka vetém barbaré t&
paracaktuar pér robér (Euripidi). Apo “robi éshté vetém makiné qé flet”. (Aristoteli), sipas: Ro'e
Garodi, “Zivi islam”, op. cit., fq. 114.

3 M. S. Muhammed, op. cit., fq. 24. Tradita hebraike, pas Ezreas dhe Nehemiut, karakterizohet me

teoring racore mbi popullin e zgjedhur. Sipas: Ro'e Garodi, “Zivi islam”, op. cit., fq. 114-115.

M. S. Muhammed, op. cit., fq. 25. Kisha kristiane e ka konsideruar veten trashégimtare té asaj

zgjedhshmérie: “Ju jeni racé e zgjedhur... popull i shenjté.” Letra e paré e Pjetrit, II, 9, sipas: Ro'e
Garodi, “Zivi islam”, op. cit., fq. 115.
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n€ moshé éshté vraré. Skllavi nuk ka mundur ta padis€é démtuesin, sepse e drejta e
padisé i takon vetém zotériut. >

As gjendja e koptéve nén Kishén bizantine nuk ishte ¢ miré: Nén sundimin e perandorit
Fokas (602-610) t&€ gjithé funksionarét kopté€ u detyruan t’i nénshtrohen Kishés sé Kon-
stantinopolit. Nén Herakliusin (610-641) koptét akuzoheshin si pagané e tradhtarg,
kurse Justiniani I (527-565) thoshte: “Vetém njé geveri, vetém njé legjislacion dhe
vetém njé kishé”,* qé qarté défton se ¢’ndodhte me t& tjerét qé nuk i nénshtroheshin
kétij urdhri.

Paraqitja ¢ Muhammedit a.s. né skenén historike dhe, mé pastaj, shkuarja e tij né
Medine, hasén né ndjenjé pérbuzjeje tek cifutét, sepse ata posedonin vetédijen mbi
superioritetin religjioz, nacional e kulturor dhe ndjenjén g€ do t€ mund t€ paraqitej si
ndonjé falsifikim i tradit€s biblike. Nisur nga kjo, ¢ifutét nuk e pranuan Isain a.s.
(Jezusin) pér pejgamber, ndonése ishte i tyre, as Muhammedin a.s., qé pér ta ishte i
huaj, jogifut.*

Kristianizmi mesjetar ka gené shprehje lévizé€se e Evropés kundrejt Islamit, g€ do t&
kulmojé me luftérat kryqtare. Islami pér Evropén ka gené forcé kércénuese ushtarake
dhe domen dinamizues ekonomik, e mé voné edhe armik ideologjik dhe shembull
filozofik, né fillim népérmjet shtangimit mbrojt€s, ¢ m& voné népérmjet shpérthimit
atakues.’® Piképamjet e Evropés né shekullin XX mbi Islamin, kryesisht jané
vazhdimési e vizionit mesjetar ndaj Islamit.>’

N¢ trojet iliro-shqiptare koekzistenca midis serbéve sundues dhe shqiptaréve t€ sunduar
ka gené shumé e véshtiré. Kété pohim tonin po e ilustrojmé me Kodin e Car Dushanit
(1336-1356), neni nr. 6, ku sanksionohet: “Sa i pérket herezisé¢ latine dhe atyre qé
térheqin besimtarét ortodoksé né fené e tyre, autoritetet duhet t€ pérpigen t’i
konvertojné t&é gjithé t& tillét n¢ fené e vérteté. Nése njé 1 tillé nuk déshiron t&
konvertohet, ai do t€ dénohet me vdekje... pasuria e t€ gjithé té tilléve do t€ konfiskohet
dhe shumé mé tepér né kété drejtim.”® Edhe gjaté kohés sé sundimit t& mbretérve Ne-
manja e Millutin u provua konvertimi dhe kishte persekutime fetare ¢ kombétare. >

Pér t€ mos e shikuar problemin né ményré té njéanshme, kalimthi do ta cekim edhe
géndrimin islam né interpretimet e dijetaréve e historianéve, duke theksuar edhe disa ide
paragjykuese ndaj Islamit lidhur me koekzistencén.

Islami késaj c¢éshtjeje i kushton réndési t€ madhe. Me krijimin e qytetit - shtet né
Medine, me hartimin e Kushtetutés sé paré né boté, u vuné né praktiké themelet e bash-
kéjetesés midis muslimanéve, kristianéve dhe hebrenjve, u rregulluan té€ drejtat dhe
obligimet e qytetaréve dhe u eliminuan veset e liga. *

¥ M. S. Muhammed, op. cit., fq. 27. Edhe romakét kané rezonuar ngjashém si grekét e hebrenjté. Pér
romakeét ka ekzistuar Roma dhe qytetarét e saj. Mbretéria me kufijté e vet, e jashté tyre barbarét, sipas:
Ro'e Garodi, “Zivi islam”, op. cit., fq. 114.

* El-Hufi, “Toleranca fetare”, Prishting, 1996, fq. 41-42.
% Hi{am D ait, op. cit., fq. 15.

% Ibid., fq. 107-108.

7 Ibid., fq. 62.

** Miss Edith Durham, “Shqgipéria dje dhe sot”, Bujku - e pérditshme e dt. 09.11.1996, fq. 12, nga:
Albania and Albanians, Librarie Chapelot, 1921. Shih: Kodi i Car Dushanit i vitit 1349, neni 2, 3, 6,
7,8,9, 10, e 21, sipas: Skénder Rizaj, “Kosova gjaté shekujve XV, XVI dhe XVII”, Prishting, 1982.

** Miss Edith Durham, op. cit., fq. 12.

40 Shih pér jetén religjioze, politike, ekonomike, sociale etj., n€ Medine: Muhammed Hamidullah,

“Muhammed a.s. - Zivot I - Djelo II”, Sarajevo, botimi II i plotésuar, 1983; Ali Bulag, op. cit., Nijaz
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Né ményré t€ pérmbledhur mund t€ shtrohet se ‘“Shteti islam lind me vendimin e
vetédijshém té popullit t€ lir€ politikisht g€ t& abstenoj€ nga sovraniteti né dobi té Zotit
Famélart, dhe duke pranuar pozicionin e mékémbésit e duke vepruar né€ pajtim me
rregullat dhe udhézimet qé€ 1 kané dhéné Kur’ani dhe Sunneti i Pejgamberit a.s. Ndryshe
nga teokratizmi kristian, né Islam shteti €shté teokratik né€ saje t€ sovranitetit t& Zotit,
kurse pushteti nuk i jepet njé rendi t€ vecanté - si¢ €shté rasti né Kristianizém, por
besimtaréve. Né anén tjetér, shteti &sht€ demokratik né€ aspekt té konstituimit té
pushtetit, ndérrimit etj. Populli nuk ka té drejta té pakufizuara, por né suaza t€ Ligjit t&
Zotit dhe té Pejgamberit. Shteti islam €shté shtet ideologjik g€ duhet t’i pérfshijé vetém
ata q¢ me zemér e pranojné ideologjin€ dhe parimet e saj. Mirépo, atyre qé nuk e
pranojné ideologjin€ islame, por jetojné brenda kufijve territorial€, shteti islam ua
garanton té drejtat qytetare qé 1 gé€zojné t€ tjerét, me kusht q€ ata ta respektojné ligjin.
N¢ shtetin islam nuk béhet dallim né racé, ngjyré e gjuhé dhe shtetasit e tij jané té
barabarté né t€ gjitha punét e shtetit. Fryma e shtetit islam zé& fill n€ politikén e moralit
dhe devotshmérisé. N& politikén e brendshme duhet t€ dominojné nderi, respekti e
drejtésia, kurse né€ politikén e jashtme duhet kultivuar t& vértetén, besimin, dashuriné
pér paqge, raportet korrekte dhe drejtésiné ndérkombétare. Q&llimi i shtetit islam nuk
éshté vetém t& sigurojé ligjin, rendin dhe territorin, por duhet ta arrijé drejté€siné
shoqérore, pérparimin e sé mirés dhe ¢rrénjosjen e sé keges. *!

Shteti islam, me fjal€ té tjera, duhet t€ sigurojé:

- t€ drejtat né siguriné personale,

- t€ drejtat né sigurimin e pasurisé,

- mbrojtjen e nderit,

- t€ drejtén né jetén private,

- t€ drejtat né protesta kundér padrejtésisé,

- t€ drejtat pér “urdhrin pér t€ miré dhe ndalimin nga e keqja”,

- liriné e késhillimit dhe té arsimimit,

- mbrojtjen e pjesétaréve té njé feje tjetér nga fyerjet,** e shumé t& drejta té tjera.

Islami béri unifikimin e politikés dhe religjionit dhe, sipas t€ gjitha vlerésimeve, ky
unifikim ka gené sintezé e suksesshme. Por, mé€ voné, Islami u shpartallua si perandori
por mbeti si religjion dhe vazhdoi té pérhapet mbi gérmadhat e perandorisé sé
shpartalluar. Domethéné, Islami €shté universalizuar vetém pasi €shté fshiré vecanésia e
politikés. Fuqia e Islamit, sipas H. Xhaitit, ka qené né até se ai ka ditur ta shprehé
poeticitetin e kolektivit.** Pikérisht unifikimi i t& gjitha segmenteve t& jetés, béri qé
imperializmi peréndimor dhe kreatura e tij “orientalizmi peréndimor” Islamin ta
paragesin si “religjion fanatik, té errét, qé ithtarét e vet i edukon né besimin e ngushté,
dogmatik, i cili &shté armiqésisht i disponuar ndaj liris€¢ s¢ mendimit dhe zhvillimit t&

[ukri¢, “Povijest islamske kulture i civilizacije”, Sarajevo, 1989; Husein \ozo, “Islami né kohé”,
Shkup, 1992, fq. 162.

1 El-Maverdi, “Ekonomska i politicka ucenja Kur’ana”, né: M. M. Sharif, “Historija islamske
filozofije”, 1, Zagreb, 1988, fq. 213-215.

*2 M. M. Sharif, “Funksionimi i shtetit islam sipas Kur’anit”, “Héna e Re”, e pérdyjavshme fetare,
kulturore e informative, Shkup, nr. 126; e dt. 04.12. 1996, fq. 17; Hasan Beni Sadr, “Kur’an i l[judska
prava’”, Sarajevo, 1990.

# Hi{am D ait, op. cit., fq. 118-119.
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lirg & ideve.”* N& njé ané, duke i marré parasysh armiqésité dhe paragjykimet
mesjetare t& evroperéndimit ndaj Islamit dhe ato t€ periudhés kolonialiste, nga ana
tjetér, edhe s’€shté cudi q€ evroperéndimi ka vazhduar me sjellje injoruese e eksko-
munikuese ndaj Islamit dhe muslimanéve. Mirépo, me plot t& drejté, kohéve té fundit
dégjohen zéra, ndonése ende té pakté, “pe€rse moskuptimet ndérmjet Islamit dhe
Peréndimit duhet t€ vazhdojné, kur ajo qé i bashkon kéto dy boté €sht€é shumé mé e
fugishme se ajo qé i ndané.”* Princ Carlsi mendon se moskuptimet paragiten kur nuk
ia arrijmé t€ ¢mojmé se si t€ tjerét e shohin botén, historin€ e saj dhe rolet e tyre
pérkatése né té, dhe nga kjo rezulton g€ Islamin ta shohim si kanosje dhe rrezik, si
burim i1 mostolerimit, ekstremizmit dhe terrorizmit. Moskuptimet paraqiten edhe nga
fakti se ekstremet né shoqériné islame merren si norma, qé éshté gabim serioz.*® Zéra
pozitivé kohéve té fundit vijné edhe nga veté zyrtarét e Kishés. Pér shembull,
Sekretariati i Vatikanit pér Jokristian€ lidhur me xhihadin jep pérkufizim té ri, q¢€ dallon
rrénjésisht nga e kaluara. Késhtu, ata thoné se “Xhihadi n€ asnjé€ rast nuk éshté kharemi
biblik, ai nuk synon drejt zhdukjes, por drejt té drejtave t€ Zotit dhe njerézve né viset e
reja.” ¥’

Po ashtu, té konceptuarit antropomorf t& Zotit né¢ Evropé, rebelimi i natyrés njerézore
kundér pérbuzjes kristiane t€ késaj bote dhe shtypjes s€ instinkteve natyrore dhe
synimeve legjitime t€ njeriut dhe trashégimis€ romake, me géndrimin e vet t€ ploté
materialist né aspekt t& jetés njerézore dhe vlerés sé saj inherente,*® kané rezultuar me
indiferencé madje edhe armiqési ndaj Islamit, sepse Islami ishte i rafinuar, progresiv,
plot jeté pasionuese. *

Céshtje né vete &shté edhe t€ perceptuarit e nacionales né Evropé qé dallon nga t&
perceptuarit islam. Derisa né€ Islam nacionaliteti €shté kualitet individual i njeriut,
individual n€ raport me njerézin€ dhe individual n€ raport me njeriun, vetékonfirmimi i
nacionalitetit mund t€ fitojé forma té nacionalizmit, d.m.th. t&€ mbylljes, ekskluzivitetit,
armiqésis€ ndaj nacionaliteteve té tjera. Edhe internacionalizmi si alternativé e

* Shih: Edward W. Said, “Orientalism”, London dhe New York, 1978, (i pérkthyer né boshnjakishte né
revistén “Islamska misao™), sipas: Thomas Hodgkin, “Revolucionarna tradicija u Islamu”,
“Argumenti” — ¢asopis za teoriju i praksu, br. 2/1982, Rijeka, fq. 114; Hi{am D ait, op. cit., fq. 118.

# Princ Carlsi - Princ i Uellsit, “Islami dhe Peréndimi né frymén e koekzistencés”, ligjératé e mbajtur né

Oxford mé 27.10.1993, botuar nga Qendra pér studime islame Oxford, né: “Dituria islame” - revisté
fetare, kulturore e shkencore, nr. 85/1996, Prishtiné, fq. 48.
* Ibid., fq. 48. Gjerésisht shih q. 47-51.

7 Nga Dokumenti i Sekretariatit t& Vatikanit pér Jokristiané me titull “Orientimet pér dialog ndérmjet

kristianéve dhe muslimanéve”, botimi III, Ancura, Roma, 1970, cituar sipas: Maurice Bucaille,
“Biblija, Kur’an i nauka”, Sarajevo, 1978, fq. 113.

Teologu i madh boshnjak H. Gjozo (1912-1982) pohon se “Xhihadi n€ kuptimin mé té gjeré do té
thoté t€ jipet mund dhe t€ béhen pérpjekje né t€ gjitha aksionet dhe aktivitetet, né lufté pér ruajtjen,
prosperitetin dhe mbarésing si t€ individit po ashtu edhe té bashkésisé. E drejta themelore, e né té
njéjtén kohé edhe obligim i ¢do njeriu €shté qé t€ ndérmarr€, né€ bazé t€ mundésive té veta, gjithé até
qé €shté e nevojshme pér ta ngritur jetén e tij, pér t’i siguruar vetes ardhméri mé t&€ miré qé t€ jetojé né
qetési, lumturi dhe miréqenie. Thelbi i xhihadit éshté lufta pér ta aft€suar njeriun profesionalisht,
teknikisht dhe shkencérisht, pér té formuar personalitet t&¢ shéndoshé e té forté shpirtérisht dhe
moralisht. Por, xhihad d.m.th. edhe luft€ e armatosur, mbrojtje ¢ atdheut, liris€, bindjes dhe vlerave
tjera me ané té pérdorimit t€ fuqis€, po ge se armiku nuk mund té débohet né ndonjé ményré tjetér.”
Shih: Husein Gjozo, op. cit., fq. 154-155, 160.
* Muhammed Asad, “Islam na raspucu”, Zagreb, 1994, fq. 36.

¥ Ibid., fq. 33.
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nacionalizmit paraqet sémundje tjetér, varféri abstrakte, unitet abstrakt, g€ mohon
individualitetin nacional. Islami edhe nacionalizmit edhe internacionalizmit ua kundérvé
universalizmin, q€ nuk mohon individualizmat nacionalé, por i pérfshin€ né€ unitetin
konkret. Universalizmi &shté afirmim 1 pasurisé né jeté me até nacionalen. Nacionaliteti
€shté vleré pozitive q€ pasuron jetén e njerézis€, qé pa até paraget abstraksion, kurse
nacionalizmi €shté e keqe, vetékonfirmim dhe pérbuzje egoiste, e madje edhe urrejtje
ndaj popujve tjeré. Nacionalizmi lind shovinizmin dhe ksenofobiné, ndaj két€ duhet
dalluar nga patriotizmi. Nacionalitetet € mé€dha sémuren nga vullneti drejt pushtetit,
drejt fuqisé, vullnet imperialist qé synon krijimin e perandorive botérore. Kjo rezulton
luftén, e lufta &shté gjithnjé lindja e fatumit e jo e liris€. Pérjashtim duhet béré nga lufta
mbrojtése, cliruese, q¢ €shté e arsyeshme. N&é konceptin nacionalist dhe imperialist
shteti nga mjeti dhe funksioni béhet synim vetvetiu dhe realitet abstrakt, vjen deri te
ideja e sovranitetit té shteteve nacionale, pér té cilin luftojné popujt né€ démin vetjak.
Kultura peréndimore humaniste ka prirje t€ pranojé tipin e vet t& kulturés pér universale
dhe t€ vetmen dhe nuk pranon ekzistimin e tipeve tjera t€ kulturés e as nuk kérkon
plotésimin me botét tjera. Me kété kemi njé monizém té€ vecanté, 1 cili gjithnjé ka
tendenca tiranizuese, qofté ato religjioze apo antireligjioze. Konceptimi monist, totalitar
i shtetit pérkthyer né gjuhén religjioze d.m.th. konceptim idhujtarist. >

Evropa (dhe bota nén ndikimin e saj), t¢ udhéhequr nga ideté e mésipérme, ¢do dité po
kérkojné modele t€ reja t€ dominimit, kurse pér ¢do tendencé t€ muslimanéve pér
mbrojtje, Evropa e “civilizuar” me ané t€ propagand€s sé€ tmerrshme i akuzon si
fundamentalisté, terroristé, reaksionaré, q€ prishin getésiné dhe rendin botéror.

Mesazhi islam mbi “Transcendencén” dhe “Bashkésin€” pér njé shekull u zgjerua prej
Indisé deri né Ogeanin Atlantik. Ky zgjerim nuk ge fryt i pushtimeve ushtarake qé
popujve t€ nénshtruar t’ua impononte fené, por i rrezatimit t€ revolucionit t€ miréfillté
kulturor qé ai e solli. Ekspansioni arab ka krijuar kushte ekonomike dhe sociale pér
pértéritje, duke e evituar kaosin feudal dhe hierarkité parazite. Betejat e vetme qé
muslimanét 1 kané ndérmarré né ekspansionin e rrufeshém kané qené betejat kundér
shtypésve feudalé, mbretérve despoté, peshkopéve sektaré e inkuizitaré, e jo kundér
popujve qé€ i kané pritur si clirues nga zgjedha e méhershme. Islami, duke evituar
pérearjen feudale t€ ekonomisé, duke formuar hapésiré mé té€ madhe se Perandoria
Romake pér kémbim mallrash dhe idesh, duke krijuar t€résiné unike ku kané sunduar
ligjet e shkruara dhe administrata korrekte gjyqésore, pushtuesit arab i ka mundésuar
pérzierjen dhe shkrirjen e gjérave, njerézve dhe ideve, qé ishte karakteristike pér té
gjitha periudhat e médha kreative né jetén e njerézimit.”' Pasi q& qéllimi i késaj pjese t&
shkrimit éshté qé t€ sjellim disa ndodhi konkrete historike, konstatimet e mésipérme po i
ilustrojmé me fjalét e njé prijési fetar, monsinjor Duchene, i cili né studimin e tij pér
gjendjen e Kishés né shekullin VII né Siri, cek rréfimin késhillues t€ Mihajl Sirianit.
Mihajli, pasi qé€ i pérshkroi vrazhdésité té€ cilave u gené ekspozuar jakobitét qé nuk e

>0 Parafrazim nga: Nikola Berlajev, op. cit., fq. 170-176, dhe interpretimi yné. F. Fanoni pohon se “Nése
nacionalizmi nuk ndrigohet, nése nuk begatohet dhe nuk thellohet, nése nuk shndérrohet shpejté né
vetédije politike dhe sociale, né humanizém, ai do t€ shpie né njé udhé pa krye.” (Franc Fanoni, “Té
mallkuarit e botés”, Prishting, 1987, fq. 187). Eshté interesant t& ceket edhe thénia e filozofit gjerman
F. Niges se “Patriotizmi dhe nacionalizmi jan€ sémundje dhe marrézi dhe forca mé e madhe kundér

kulturés.” (Burimin nga e kam marré, pér fat t€ keq nuk e kam shénuar).

°! Ro'e Garodi, “Zivi islam”, op. cit. fq. 14-15.
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pranuan Kishén uniate t€ Herakliut, késhtu e pérshkruan depértimin arab: “Zoti
hakmarrés... duke e paré t&€ keqen e romakéve té cilét kudo q€ kané luftuar vrazhdésisht
kané shkretéruar kishat dhe manastiret tona dhe na gjykonin pa méshiré, i solli nga Jugu
bijté e Ismailit t€ na ¢lirojé me ndihmén e tyre... Kjo pér ne ishte fitore e madhe q€ u
cliruam nga vrazhdgsité e romakéve, nga e keqja e tyre, nga urrejtja e tyre, nga smira e
tyre e ligé dhe q&, mé né fund, gjetém prehjen.” >

Edhe disa kronika orientale nga shekulli VII béjné ta kuptojmé njé qé€ndrim afirmativ.
Sebeosi, psh. pranon themelet abrahamiane (ibrahimiane) té Islamit dhe shkon edhe mé
tej, sa madje pranon njéfaré autenticiteti t& pejgamberisé s¢ Muhammedit a.s. >
Shembujt e tillé déftojné se Islami dhe kultura e civilizimi i tij kultivojné bashkéjetesén,
madje njohjen e pjesétaréve té feve qiellore, qé éshté pika kulminante e koekzistencés.
Islami refuzon idené e popullit té zgjedhur, por pranon njerézimin si krijim té zgjedhur
té Vullnetit Hyjnor. Derisa né periudhén parakur’anore njeriu ishte né€ pozité inferiore
me krijesat e démshme, me Kur’anin njeriu béhet zotérues i ¢cdo gjéje qé gjendet né qiej,
toké e midis tyre.™

Me Islamin, popujt e nénshtruar kané gézuar mbrojtjen e muslimanéve dhe nuk kané
gené t€ obliguar e t& detyruar té kryejné kurrfaré detyre ushtarake, sepse feja ua
ndalonte pjesémarrjen né ushtrin€ muslimane, e si kompensim jomuslimanét paguanin
tatim (xhizjen).

Meqé jomuslimanét ishin jashté suazave t€ ligjeve muslimane, atyre u qe mundésuar té
mbeten nén jurisdiksionin e ligjeve t€ veta vetjake, ¢far€ i kané caktuar disa kreré t&
bashkésive té tyre fetare. K&t€ gjendje t€ autonomisé s€ pjesérishme e kané ndjekur mé
voné Turqia dhe vendet tjera arabe.®

Mirépo, disa garqge tendencioze e hedhin poshté kété, duke u thirrur né ajete kur’anore,
té cilat né shikim té paré 1€né mundésiné pér t’u kuptuar natyra jotoleruese e Islamit.
All-llahut xh.sh. né Kur’an thoté:

“O ju gé besuat! Mos zini miq as jehudité as té krishterét. Ata jané miq té njéri-tjetrit. E
kush prej jush i migéson ata, ai éshté prej tyre. Vertet All-llahu nuk vé né rrugé té drejté
popullin zullumgar”. (el-Maide, 51);

“Besimtarét t€ mos i migésojné mosbesimtarét e t’i [éné anash besimtarét. E kush e bén
até, ai nga feja e All-llahut nuk ka asgjé, pérve¢ nése éshté pér géllim ruajtja prej sé ke-
ges sé tyre...”. (Ali Imran, 28).

Qarget e tilla harrojné se Kur’ani s’éshté abetare dhe se pér komentimin e tij nevojitet
njohja jo vetém e shkronjave, por edhe e disiplinave t€ shumta (shkaqet e zbritjes,
derogimi, ixhazi, leximet kur’anore etj.). Ndaj, ajetet mé lart€ t& cituara nuk i
rregullojné né ményré absolute raportet ndérmjet muslimanéve dhe té tjeréve, por
rregullojné momente té caktuara me ingjerenca té caktuara hapésinore dhe kohore,
historike e kushtézore. Kété e kuptojmé nga veté Kur’ani, ku All-llahu xh.sh. thoté:

2 Ibid., fq. 15.

3 Claude Cahen, “L accucil des chretions d’Orient a I'Islam Revie, de [’histoire des religions”, 1, 1964,

sipas, Hi{am D"ait, op. cit., fq. 16.

> Shih: M. S. Muhammed, op. cit., fq. 35.

> Shih gjerésisht njérin ndér studimet mé meritore pér kété temé né shkencén botérore: Hamid

Had'ibegic, “Glavarina u Osmanskoj dr avi”, Sarajevo, 1967.

6 Filip Hiti, “Istorija Arapa od najstarijih vremena do danas”, botimi II fototip, Sarajevo, 1988, fq.

167.
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“All-llahu nuk ju ndalon té béni miré dhe té mbani drejtési me ata qé nuk ju luftuan pér
shkak té fesé, e as nuk ju débuan prej shtépive tuaja; All-llahu i do ata qé mbajné dre-
jtésiné. All-llahu ju ndalon t’u afroheni vetém atyre qé ju luftuan pér shkak té fesé, qé ju
nxorén prej shtépive tuaja dhe qé e ndihmuan débimin tuaj; ju ndalon té migésoheni me
ta. Kush migésohet me ta, té tillét jané démtues té vetvetes.” (el-Mumtehine, 8-9).°’
Komentuesi dhe praktikuesi i paré e autentik i Kur’anit €sht€ Muhammedi a.s., ndaj
flalét e tij kané€ géllime t€ larta, por jané t€ nxitura edhe nga jeta e pérditshme e t&
mbikéqyrura nga All-llahu xh.sh. Me njé rast Muhammedi a.s. thoté: “Nuk ka
pérparési arabi ndaj joarabit, as joarabi ndaj arabit. Nuk ka pérparési i ziu ndaj
té bardhit, as i bardhi ndaj té ziut. Tek All-llahu mé té matur jané ata té cilét jané
mé té drejté dhe té cilét mé sé ndershmi jetojné.”>®

Rasti vijues e sqaron edhe mé shumé kété ¢éshtje. Muhammedi a.s. thoté:

“Ai gé shtyp njé person me té cilin éshté lidhur me njé zotim, ose i cenon té drejtat
e tij, ose ia imponon njé detyré mbi mundésité e tij, ose ia merr me detyrim njé gjé,
mua do t& mé keté kundérshtar né Ditén e Gjykimit.” >

Imam Buhariu shénon se Esma, e bija e Ebu Bekrit, ka théné: “M¢ erdhi néna si
idhujtare né vizit€, e uné iu drejtova T€ dérguarit, Muhammedit a.s., dhe kérkova
mendilélgin e tij, kurse ai mé tha: “Mbaji lidhjet me nénén ténde dhe béni miré
asaj.”

Edhe halifi 1 dyt€ musliman, Umeri r.a., pas hixhretit té tij né Medine, ka mbajtur lidhje
me t& véllain, i cili né Mekke ende ishte idhujtar. *'

Me rastin e dérgimit t&€ ushtrisé muslimane né Siri, halifi Ebu Bekri kryekomandantin
Usame ibn Zejdin e porositi g€ té sillet miré me kéto fjalé:

“Mos 1 shkelni zotimet tuaja, mos béni ngatérresa, mos i keqpérdorni té drejtat tuaja,
mos 1 gjymtoni kufomat, mos i vritni as fémijét, as té vjetrit, as graté. Mos rrézoni asnjé
dru, asnjé hurmé, mos i digjni t€ mbjellat, mos therni desh as deve qé¢ t&€ ushqeheni ju.
Nése takoni né rrugé murgj ose fetaré duke &nd€rruar, i lini t€ liré dhe mos i
shqetésoni.” 2

Se né ¢’shkall€ ishte koekzistenca gjaté halifatit t€ Umerit r.a. tregon rasti vijues: Mbreti
1 fundit gasanid, Xhabalah ibn el-Ajhan, né¢ Betején e Jermukut (mé 636) ishte né anén
bizantine, por mé voné e pérqafoi Islamin. Derisa ky e bénte tavafin rreth Ka’bes né
haxhxhin e tij t€ paré, njé beduin e shkeli rastésisht pelerinén e tij, kurse ish-mbreti e
goditi beduinin né fytyré. Me té marré vesh, halifi Umer r.a. urdhéroi qé beduini t’ia
kthejé goditjen Xhabales né ményré té€ njéjté, ose Xhabale ta paguajé xhobén, pér cka
Xhabale hogi doré nga Islami dhe u kthye né Konstantinopol. >

Rasti tjetér ka té béjé¢ me veté Umerin r.a. Njé dité erdhi njé beduin t€ kérkojé ndihmé
kundrejt njé shtypési, e Umeri i mllefosur e goditi disa heré beduinin. Pastaj u pendua

57 Nexhat Ibrahimi, “A éshté Islami pér koekzistencé?”, “Dituria islame”, - revisté fetare informative, nr.

17/1990/Safer, 1411, Prishtiné, fq. 10.

% Hadithi sipas: Ulfe Azizussamed, “Islami dhe Krishterizmi”, Prizren, 1412/1992, fq. 79; Sejjid Kutub,
“Kjo fe”, bot. 11, Shkup, 1993, fq. 44.

Sipas: El-Hufi, “Toleranca islame”, Prishting, 1996, fq. 17.

Sipas: Nexhat Ibrahimit “A éshté Islami pér koekzistencé”, op. cit. fq. 10.
81 Ibid., fq. 10.

82 El-Hufi, op. cit., fq. 18.

% Tbn - Abd - Rabbih, “El-Ikd ul-Farid”, vol. 1, Kajro, 1302, fq. 140-141, sipas: Filip Hiti, op. cit., fq.
88.
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dhe e luti beduinin t’ia kthejé me po aq goditje. Mirépo, beduini refuzoi ta béjé kéte, e
Umeri r.a. u térhoq né shtépin€ e vet me monologun vijues: “O 1 biri 1 Hattabit! Ti ke
gené askush e asgjé, dhe All-llahu té ngriti; lajthove, e All-llahu t€ nxori né rrugé té
drejté; ke gqené€ 1 dobét, e All-llahu té forcoi. Ai atéheré té dha té drejtosh me kokat e
popullit ténd dhe kur njéri prej tyre erdhi t€ kérkojé ndihmén ténde, ti e godite! C’do t’i
thuash ti zotériut ténd kur t& paragitesh para tij?”**

Derisa disa nga ndodhité flasin pér raportet brendaislame, rasti vijues ka té b&jé me
raportet ndérfetare né Egjiptin e posagliruar, e lidhur me Umerin r.a. Flitet nga burimet
e sakta historike se njé qytetar kopt nga Kajroja, El-Fustati, shkoi né¢ Medine pér t’iu
ankuar Umerit r.a. si halif. Ai i tha halifit se 1 biri i Amr Ibn Asit e ka goditur me
shuplaké té birin e tij. Umeri r.a. menjéheré e urdhéroi Amr Ibn Asin dhe t€ birin e tij qé
té vijn€ né Medine, e atéboté Amr Ibn Asi ishte mékémbés (vali) 1 Egjiptit. Kur kéta
erdhén né€ Medine, Umeri r.a. urdhéroi qé babai, djalin e t€ cilit e kishte goditur djali i
Amr Ibn Asit, ta godasé até, dhe me kété rast Umeri r.a. 1 tha fjalét e njohura; “Si mund
t& robérohen njerézit kur nénat i lindin té lirg?”

Aliu r.a., halifi 1 katért 1 drejté, me njé rast ka théné: “Mé vjen turp t€ skllavéroj njeriun
qé thoté All-llahu &shté Zoti im!”

Po ashtu, Aliu r.a. me njé rast i ka dhéné robit té€ tij t€ holla pér t&€ bleré dy lloj teshash
prej materialit t€ ndryshém. Kur ai ia ka sjellur, Aliu r.a. ia ka dhéné llojin mé cilésor e
shumé mé té shtren;jté se ai q€ e ka ndalur pér vete dhe i1 ka théné atij: “Ti je 1 ri dhe
déshiron ta shohésh veten té bukur, kurse uné jam plakur.”®’

Se kéto ndodhi nuk jané raste vetém nga periudha e Pejgamberit a.s. dhe e haliféve té
drejté, por edhe mé vongé, flet ndodhia né kohén e Ebu Jusufit, nxénésit t&€ Ebu Hanifes.
N¢é kohén kur ky ishte gjyqtar suprem (kadi’l kudat) i1 halifatit islam, njé i krishter ngriti
padi kundér halifit Harunur Rrashidit, pérkitazi me njé kopsht kontestues. Ebu Jusufi,
pas shqyrtimit t& 1éndés, gjykoi né favor té té krishterit, e né disfavor t& halifit. *®

Me Ebu Jusufin dhe halifin Harun kemi ndodhiné tjetér, me ¢’rast i pari, né cilésiné e
gjyqtarit suprem té shtetit, e késhilloi t&€ dytin: “O prijés 1 besimtaréve! Zoti e
pérforcofté mbretérin€ ténde! Béhu mirédashés ndaj té nénshtruarve, vepro ashtu qé té
mos jené kurr€ t€ shtypur ose t€ démtuar, mos ua impono asnj€ ngarkesé mbi mundésité
e tyre dhe mos e merr pasuriné e tyre né asnjé ményré arbitrare.” *’

Do t€ shkonim né pakufi sikur t& ndaleshim né ¢do fazg€ historike, ndaj do t€ ndalemi né
théniet e dy dijetaréve evropiané, Volterit (Voltaires) francez dhe F. Engelsit anglez.
Volteri, ndonése kundérshtar i rrepté i Islamit, megjithat€¢ mbledh forcé e pohon se
modeli islam i rregullimit té jetés, i pranishém gjat€ kohés sé osmanlinjve, paraget
shembullin mé t€ miré t€ tolerancés ndérfetare dhe t€ bashkéjetesés né lirin€ e ploté t&é
pjesétaréve t€ feve t€ ndryshme dhe popujve. Derisa, si¢ vérejtém, sipas Kishés, ¢do
banor brenda shtetit t€ krishter €sht€é dashur té€ béhet patjetér 1 krishter. Pér kété,

% Ibn ul-Ethir, “al-Kamil fi t-Tarih”, Leyden, 1867, vol. IV, fq. 61, sipas: Filip Hiti, op. cit., fq. 171.
% Abdulaziz Kamil, Diskutime, né: Rozhe Garodi, “Islami dhe kultura” - Dialogu i Rozhe Garodit me

mendimtarét muslimané, Sarajev€, 1411/1991, fq. 115.
8 M. S. Muhammed, op. cit., fq. 66.
7 Ibid., fq. 66.

8 Shih: Al-Makki, “Manakib al-Imam al-A’zam Abu-Hanifa”, Hyderabad, 1321/1903, vol. II, fq. 212.
cituar sipas: “Al Mawdudi, Abu Hanifa i Abu Jusuf”’, né: M. M. Sharif, “Historija islamske filozofije”,
I, Zagreb, 1988, fq. 104.

El-Hufi, op. cit., fq. 20-21. Pér ndodhi t&€ ngjashme shih fq. 25-39. Po ashtu, shih kontratén g€ e hartoi
Imam Shafiu lidhur me t€ drejtat dhe obligimet e jomuslimanéve né shtetin islam, fq. 21-23, 24.

69

26



autoritetet kishtare armiqé€sisht jané€ deklaruar kundrejt té€ré botés dhe até derisa ata nuk
e pranojné Kristianizmin. "

Kurse Fridrih Engelsi, pa dyshim njohés i miré€ i fushés ekonomike, pohon se “pozita e
fshataréve krishteré nén pushtetin osman, né piképamje materiale ishte mé e miré se ajo
e katundaréve t€ vendeve t€ tyre (né Evropé€)... Derisa tagra i paguhej me rregull,
pushteti osman kéta nuk i1 prekte dhe rralléheré mbi ta ushtrohej dhuna si¢ vuante
fshatarésia e Peréndimit prej feudaléve t€ vet gjaté téré Mesjetés. Pozita e rajés pa
médyshje ishte e padrejté, por jo edhe materialisht e réndé.””"

C’té thuhet pér shekullin e fundit? Bota muslimane né kapércyell t€ shekullit njézet u
zgjua nga letargjia e agonia kolonialiste, me ¢’rast filloi njé lufté t€ gjaté kundér t&€ hua-
jve. Pas shumé pérpjekjesh e sakrificash, ata u ¢liruan nga pushtuesit e huaj, por rané
nén ndikimin politik, ekonomik e kulturor, si formé e re e kolonializmit, e eksploatimit
mé profitabil e perfid t& Fuqive t&¢ médha, qofshin t& Lindjes apo t& Peréndimit.”> Cdo
pérpjekje pér clirim t€ plot€ nga eksploatuesit e huaj, nga makineria propaganduese e
Fuqive t€ médha cilésohet si panislamizém, ekstremizém fetar, fundamentalizém e
shumé ...izma t& tjeré, duke i diskreditur késhtu Islamin dhe muslimanét. Rastet mé té
reja si né Bosnjé, trojet shqiptare, Ceceni, Algjeri, te muslimanét né Nénkontinentin
indian, né King, ish-BRSS e shumé vende té tjera, qarté déftojné angazhimin ¢lirimtar té
muslimanéve dhe orvatjet ofensive e shtypése t€ evroperéndimit etj. N& kété lufté t& pa-
drejté, evroperéndimi paraqitet n€ rolin e ujkut, t€ cilit gengji 1é€re kété vit, por edhe
vitin qé shkoi ia ka turbulluar ujin!!! "

% %k ok

M¢ésimi islam, e kryesisht edhe praktika muslimane, i kushtojné réndési t€¢ madhe
bashké&jetesés, véllazérimit e solidaritetit ndérfetar e ndérnacional. Mirépo, qarget
géllimkéqija e tendencioze evroperéndimore kristiane, Islamin kryesisht e interpretuan
népérmjet termave pezhorative, pér ta paraqitur até si antihuman e anticivilizues,
regresiv e destruktiv. Motivet jan€ shuméllojéshe, por dominojné motivet religjioze,
politike e ekonomike. Eshté fatkeqési e madhe qé edhe brenda trojeve tona gjenden
shkencétaré (sic!), qé t€ frymézuar nga paragjykimet e kryqézatave e inkuizicionit, né
vazhdimési e sulmojné Islamin dhe kulturén e civilizimin islam ndér shqiptarét, duke e
karakterizuar até kulturg si tiranizuese, terrorizuese, asimiluese, agresive e t€ ngjashme.
Té tillét (Ismail Kadare, Engjéll Sedaj, Lush Gjergji etj.), shfrytézojné konfuzionin
ideologjik, politik, ekonomik, social e té tjera, dhe me metoda perfide, me gojén plot
“komb”, pérpigen t€ konvertojné mbi 90% té popullatés shqiptare t€ proveniencés
islame né Katoliciz€ém. Sikur kéto pérpjekje té ishin t€ natyrshme dhe shprehje e
raporteve normale, ju lumté pér angazhimin e tyre, por kur kéto pérpjekje jan€ tendenci-
oze, késaj 1 thoné terror e gjenocid religjioz e etnokulturor.

Shkrimin toné do ta pérfundojmé me njé thénie té Ciro Truhelkés se: “Eshté mendim i
gabuar se Islami €shté pérhapur me dhuné. Ekzistojné argumente t€ shumta té cilat e

" Cituar sipas: Ali Bulag, op. cit., fq. 95.

' Cituar sipas: Skénder Rizaj, op. cit., fq. 404.

™ Shih vargje té shkélqyeshme lidhur me Peréndimin dhe Lindjen: Muhammed Ikball, “Poezi té

zgjedhura”, Prizren, 1410/1990.

> Shih: Ali Sheriati, “Njeriu dhe Islami”, Tetové, 1991, {q. 53-89; Franc Fanon, op. cit., fq. 33-292.

™ N& kété temé jané zhvilluar polemika t& shumta né revistat: “Koha”, “Zéri”, “Dituria islame”, “Héna e

Re” etj.

27



demantojné két€. Un€ mund té pérmend vetém nj€, e ai €shté se shekulli XIX nuk do té
gjente asnjé t€ krishteré dhe asnjé kishé e manastir né Ballkan, sikur islamizmi t&
pérhapej me dhuné shtetérore.”

Eshté e udhés qé institucionet tona shkencore dhe individét kompetenté, t’i qasen késaj
¢eshtjeje me pérkushtim. Kurajojné rastet e rralla, si né boté ashtu edhe te ne, me
shkrime solide né kété aspekt, q€ japin shpresa se profiteré-intelektualét dhe pseudo-
shkencétarét nuk do té kené vend né€ rrugén drejt té vértetés.

7 Sipas: Muhamet Pirraku, “Islami-faktor integrues i Njésisé etnokulturore té Shqipérisé etnike”,
“Dituria islame”, nr. 83/1996, Prishting, 1996, fq. 47.
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Islami, evroperéndimi dhe udhékryqet intelektuale shgiptare

Islami zanafillén e vet e té€rheq nga njeriu i paré. Kété e pohojné Kur’ani, fjala e All-
llahut xh.sh. dhe Sunneti i Muhammedit a.s. Islami me Kur’anin dhe Muhammedin nuk
paraqitet si fe e re, por si vazhdimési e fesé€ s€ drejté nga Ademi a.s. All-llahu 1 urdhéron
Muhammedit a.s. t€ thoté:

“Uné nuk jam i pari ndér pejgamberét”. (el-Ahkaf, 9)."

“Kemi dérguar pejgamberé edhe para teje.” (el-Hixhr, 10).

“Ju (besimtaré) thuani: “Ne i besuam All-llahut, até qé na u shpall neve, até gé iu
shpall Ibrahimit, Ismailit, Is hakut, Jakubit dhe pasardhésve, até qé i éshté dhéné
Musait, Isait dhe até qé u éshté dhéné nga Zoti i tyre pejgamberéve, Ne nuk béjmé
dallim né asnjérin prej tyre dhe Ne vetém Atij i jemi bindur.” (el-Bekare, 136).>

Detyré e misionit t6 Muhammedit a.s. ishte t’i konfirmojé shpalljet ¢ méhershme, por
edhe t’1 hedhé poshté shtrembérimet e falsifikimet q€ jané béré gjaté€ kohés né to dhe
njékohésisht t’i plotésojé ato. *

Fryma e hapur kundrejt t&€ kaluarés dhe qéndrimi afirmativ ndaj saj, e shpjegojné edhe
ekspansionin e rrufeshém té Islamit. Si¢ u theksua, Islami me Kur’anin nuk iu drejtua
njerézve t€ ndryshém dhe popujve t€ shumté si fe e re, qé pérjashton e rrénon feté e
méparshme me forcé. Pérkundrazi, Islami méson dhe urdhéron g€ njerézit dhe popujt e
ndryshém té thirren n€ fené bazé qé éshté predikuar nga Ademi a.s., Nuhi a.s., Ibrahimi
a.s., Musa a.s., Isa a.s. e nga shumé t¢ tjer€. Pra, Islami i ka pérvetésuar njerézit duke i
respektuar ata dhe duke i integruar té€ gjitha shpalljet € méhershme dhe pejgamberét e
méhershém, por duke e ménjanuar até njerézoren e historiken nga ajo burimore,
hyjnore.’

Islami, ndryshe nga Judaizmi e Kristianizmi, nuk pranon idené pér “popullin e
zgjedhur”,® por pranon idené pér “njerézimin si krijim té zgjedhur” t& Vullnetit
Hyjnor.” Ndaj, ¢éshtja e paré me t& cilén u mor Islami éshté dinjiteti i racés njerézore
dhe vendi 1 saj né mesin e genieve tjera t& gjalla. Jashté Islamit, njeriu e shihte veten né
pozicion inferior e t€ degraduar kundruall krijesave tjera (kundruall florés, faunés apo
dukurive natyrore). Islami njeriut i dha vendin meritor duke e caktuar pér halifetul ’ll-

! Shih: Kur’ani, kaptinat: XVI, 43; XXX, 47, XL, 78.

Shih: Ibid., 111, 84. Shih interpretimin: Ro'e Garodi, “Zivi islam”, Sarajevo, 1990, fq 7; A. M. el-Hufi,
“Toleranca islame”, Prishting, 1996, fq. 9-13.

“Kur’ani me pérkthim e komentim”, op. cit., kaptinat: XXIX, 46; X, 37; XXXV, 28; XLVI, 12 dhe
30; VI, 42 dhe 92; 11, 91; 111, 2; IV, 150.

* Ibid., 111, 19.
> Shih: Ro'e Garodi, “Zivi islam”, op. cit., fq. 78-79.

Shkrimi shenjt, Letra e paré e Pjetrit, I, 9: “Ju jeni racé e zgjedhur... popull i shenjt€” cituar sipas: R.
Garodi, op. cit., fq. 115.

Kur’ani me pérkthim e komentim, op. cit., et-Tin (XCV), 4.
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llah (zévendés, pérfaqésues i Zotit),® kurse t& gjitha krijesat tjera né toké, giej e midis
tyre, 1 angazhoi n€ shérbim t€ njeriut.

Meésimi islam s’ka kufij, sepse né€ vete unifikon natyroren dhe mbinatyroren, shpalljen
dhe fené, Zotin dhe botén, té gjithé shekujt dhe t€ gjithé nénqiejt. Pér Islamin ¢do gjé
€shté njélloj e réndésishme dhe askurré nuk e vé pérbashkésiné né dém té individuales,
por unitetin e shpirtit e sendérton népérmjet shumésisé s€ shérbimeve dhe
llojllojshmérisé sé dhuratave hyjnore g€ e mbrojné dhe kultivojné prirjen natyrore t&€ ¢cdo
lloji. "

Islami nuk i ndané botét n€ kété boté dhe n€ até boté, né botén e natyrés sé kuptueshme
dhe né botén e natyrés sé pakuptueshme. Rrethi natyror né té cilin rritet njeriu nén yje,
€shté djep natyror i bindjes sé tij dhe njeriu, sipas Islamit, ndaj tij sillet ashtu, sikur q&
lulja e makut t€ fushés sillet n€ sipérfagen e gjeré t&€ gjelbérimit t&€ livadhit. Po ashtu
fetaren dhe nacionalen i lidh né njé€ nyje, duke synuar ta sendértojé térésin€ e identitetit
fetar népérmjet pluralitetit t€ gjeniut nacional, dhe kété vetém nése gjeniu nacional e
mbané njeriun né rrethin e tij autentik shpirtéror, e assesi ta kthejé vetédijen e tij né
fillimet e tij ekzistenciale. '’

Islami né kontinuitet ka manifestuar baraspeshén ndérmjet nevojave té trupit dhe
shpirtit, ndérmjet késaj dhe asaj bote, andaj Kur’ani &shté burim i dijes metafizike dhe
religjioze, por edhe i fushave t€ vecanta té dijes. Esencialisht, Kur’ani pérmban tre lloje
té mesazheve pér njeriun:

1) Mesazhin doktrinor t€ mésimit t€ térésishém mbi strukturén e realitetit dhe pozitén e
njeriut né t&, térésin€ e urdhrave morale dhe fetaro-juridike, metafizikén mbi natyrén e
Hyjnis€, kozmologjin€, eskatologjin€ e pérfundimtaritetit t€ njeriut dhe t€ botés tjetér,
mbi jetén e njeriut, historin€, ekzistencén si té tillé dhe domethénien e saj. Kur’ani
ekspozon té gjitha mésimet e nevojshme pér njeriun gé t&€ dijé kush €shté ai, ku &shté ai
dhe nga duhet t& shkojé. '

2) Kur’ani pérmban mesazhin qé i ngjason asaj q€ éshté libér i véllimshém i historisé.
Kur’ani sjell rréfimet pér popujt, fiset, mbretérit, pejgamberét dhe pér njerézit e miré
gjaté shekujve, pér sprovat dhe vuajtjet e tyre. Ky mesazh éshté shprehur me termat
historiké, por i €shté drejtuar shpirtit njerézor. Kur’ani &€shté libér, leximi 1 t& cilit
zbulon domethénien e jetés njerézore qé fillon me lindjen kurse mbaron me vdekjen,
buron nga Zoti dhe Atij i kthehet. "

3) Kur’ani pérmban vlera g€ mund t€ quhen magji hyjnore, né€se do t€ shpreheshim
metafizikisht e jo tekstualisht. Ato e udhéheqin dhe e mbrojné njeriun. Edhe prania
fizike e Kur’anit sjell begati t&¢ madhe. Kur’ani &shté sikur veté ekzistenca, sikur
universumi dhe geniet qé lévizin né t€. Ai pérmban t€ gjitha elementet e ekzistencés
universale. '

1bid.,: “... Uné po krijoj né toké njé zévendés!...” (el-Bekare, II - 30).
° M. S. Muhammed, “Islami dénon diskriminimin racor”, Shkup, 1994/1415, fq. 39.

Kur’an, el-En’am (CI), 38. Shih: Re{id Hafizovig, “Qur’an - nestvorena rije¢ Bo ‘jja”, né Enes Karig
(ed.), “Kur’an u savremenom dobu”, Sarajevo, 1991, fq. 272.

' Shih: Re{id Hafizovig, op. cit., fq. 272.

Sejjid Husein Nasr, “Kur’an — Boija rijeg, izvor znanja i djela”, né: Enes Karic, (ed.), “Kur’an u
savremenon dobu”, op. cit., fq. 37.

B Ibid., fq. 38-39.

¥ 1bid., fgq. 39-40.
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Duke 1 ndjekur mésimet hyjnore, duke i aplikuar parimet € mesazhit islam, muslimanét
e hershém pér mé pak se gjysmé shekulli kané pérhapur Islamin prej Indis€ deri né Piri-
neje, prej Samarkandi deri né Afrikén Qendrore, jo me marshime, sa nga fakti se Islami
ka ditur t’1 integrojé t€ gjitha kulturat e médha t€ hershme dhe prej tyre t€ krijoj€ sintezé
té shkélgyeshme kreative. Qysh atéheré, tashmé trembédhjeté shekuj, Islami ka
formuluar teoriné, si¢ e thoté Klod Levi - Shtrausi, “t€ lidhshmérisé€ s€ t€ gjitha formave
té jetés njerézore: teknike, ekonomike, shoqgérore, shpirtérore, g€ Peréndimi i ka zbuluar
vet€ém para pak kohe, me aspektet e caktuara t€ mendimit marksist dhe me fillimin e
etnologjisé moderne.”

Kétu edhe zé fill dallueshméria e Islamit kundrejt Peréndimit, q€ do t€ thoté se Islami
nuk éshté vetém emértim pér religjionin, por edhe sinonim pér shogériné€ qé ka ndértuar
civilizim autokton e té vecanté. '®

Vlen t€ theksohet se kultura peréndimore &shté e vetédijshme se shfryt€zon burimet
greko-romake dhe judeo-kristiane, ndaj, edhe nga njéra edhe nga tjetra trashégon
ndjenjén e veganésisé dhe superioritetit ndaj té tjeréve.

Po ashtu, paradoksi i jashtézakonshém i historisé s€ Evropés Peréndimore pérbéhet né
at€ qé€ ky civilizim ka zéné fill né barbarizmin e fuqishém, né€ vakuumin njerézor dhe
kulturor, joorganik dhe t€ paorganizuar: nga shkatérrimi i1 shtetit né Mesjeté ka
mugulluar shteti racional, nga sundimi i feudalizmit demokracia, nga presioni kishtar -
liria e vetédijes, kurse antagonizmat mé té rrezikshme nacionale kané krijuar nacionin si
suazé pér zhvillimin e njeriut dhe kulturés. '’

Peréndimi mesjetar me Kristianizmin si avangard€ ka qené shprehje lévizése e Evropés
kundrejt Islamit, q€ do t&€ kulmojé me luftérat kryqtare e inkuizicionin, sepse “Islami pér
Evropén njékohésisht ka qené forcé kércénuese ushtarake dhe domen dinamizues
ekonomik”, kurse mé voné edhe “armik ideologjik dhe shembull filozofik”, g€ ka
rezultuar me lindjen e “Evropés né histori” e cila &shté “sendértuar vetém me ané té
Islamit: né fillim népérmjet shtangimit mbrojtés, ¢ mé€ voné népérmjet shpérthimit
atakues.”'®

Kéto koncepcione kundérshtuese mes veti, d.m.th. koncepcionet islame dhe kristiane, né
shekullin XVI e pas zbuten, q€ vérehet me zvogélimin e polemikave, dhe Evropa
pjesérisht 1 njeh muslimanét, sidomos né€ rrafshin dituror. Pérkundér ndjenjés sé
superioritetit, individé nga Peréndimi béné pérpjekje pér njohje t& muslimanéve. ' N&
rrafshin politik, Islami u identifikua me Perandoriné Osmane dhe né vetédijen e
vokabularin peréndimor simbolizonte fanatizmin, e panislamizmi paraqiste plojé kundér
Evropés, duke pérdorur arsenalin e Mesjetés, me qéllime diskredituese. *°

Piképamjet evroperéndimore ndaj Islamit né shekullin XIX e XX, kryesisht jané
kontinuitet i vizionit mesjetar kundrejt Islamit. K&t botékuptim, para s€ gjithash, e ka
kushtézuar kultura peréndimore, pérkatésisht esenca e karakteri i késaj kulture e

"> Clod Levi - Strausse, “Anthropologie struaturale deux”, Paris, 1973, fq. 399, cituar sipas: Danijel
Bucan, “Izvori i osnove islamske politicke teorije”, né: “Argumenti” - ¢asopis za teoriju i praksu,
2/1982, Rijeka, fq. 70; dhe: Ro'e Garodi, op. cit., fq. 24-25.

Danijel Bugan, op. cit., fq. 73.

Hi{am D’ait, “Evropa i Islam”, botimi i dyt€ i ploté€suar, Sarajevo, 1989, fq. 83.

Shih: Hi{am Dqait, op. cit., fq. 107-108. Edhe popuj ¢ civilizime té tjera kané hyré€ né histori
né€pérmjet Islamit, si Kina, India, Afrika, rusét, popujt turkmengé etj. /bid., fq. 108.

Disa nga ata jané: Boulainviliersi, Goethe, Voltaire, Monstequieue e Napoleoni. Shih: Hi{am D"ait,
op. cit., fq. 22-24.

0 Ibid., fq. 25.
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civilizimi, e g€ €shté etnocentrike. Kjo nga arsyeja se veten e konsideron si gendér té
vetme t€ iniciativés historike dhe t€ vetmin krijues té vlerave. Kjo piképamje e ngulitur
thellé n€ Peréndim, nuk mund t€ mendojé ndonjé model tjetér t€ zhvillimit pos modelit
té vet. Peréndimi, duke e kultivuar né vete trashégiminé judaisto-kristiane dhe greko-
romake, i konsideron jo mjaft t€¢ zhvilluar t€ gjithé popujt tjeré q€ nuk kané ndjekur
orbitén e tij historike.?' Peréndimi bie né etnocentrizém edhe atéheré kur beson se e
sjell né pyetje etnocentrizmin, sepse s€rish vendoset si i vetmi faktor qé€ éshté 1 afté t’i
definojé vlerat universale, g€, ndér té tjera, €shté rast thuajse né t€ gjitha sferat e jetés
edhe né fundshekullin e njézet.** Sigurisht se kjo &shté pasojé e ndjenjés sé inferioritetit
qé€ e posedon kultura e civilizimi evroperéndimor né raport me kulturat e médha kineze,
persiane, arabe, egjiptiane dhe pasojé se Peréndimi vuan nga mungesa ¢ madhésisé,
sepse nuk &shté mbéshtetur né ndonjé perandori kompakte. >

Bota peréndimore nuk karakterizohet vetém me ideté ateiste, vullgare materialiste, por
karakterizohet edhe me ideté dhe veprimet politeiste. Individé e grupe 1 béné vetes
zotéra sipas déshirés s€ vet, duke shikuar né para, forcé, tekniké, seks, komb, ideologji,
té vetmin qéllim té drejté, vlerén absolute.., duke shkelur pa méshiré ¢do vleré tjetér dhe
¢do genie tjetér njerézore g€ 1 kundérvihet ekspansionit t€ tij. Kété Hobsi bukur e ka
vérejtur kur thoté se zhvillimi i tillé shpie “né lufté t& t& gjithéve kundér t& gjithéve.”**
Ndryshe, kjo piképamje mund té quhet “religjion i mjeteve q€ duke i shndérruar mjetet
né qéllim vetvetiu”, pérkatésisht “duke besuar né€ zotéra té€ rrejshém: né shkencé,
tekniké, komb, para, seksualitet, rritje, ka krijuar politeizém t€ ri dhe supersticion té ri,
duke e shndérruar shkencén né scientizém, teknikén né teknokraci, politikén né
makiavelizém.” >

Pasqyrén mé té drejté€ lidhur me esencén e kulturés dhe civilizimit evroperéndimor na e
ofrojné kolonializmi dhe neokolonializmi, ndaj né vazhdim do t’i parafrazojmé vro-
jtimet mjaft inteligjente e konstruktive t€ F. Fanonit lidhur me kété ¢éshtje. Ai, duke u
shprehur figurativisht, pohon se “qyteti i t& kolonizuarit éshté qytet qé rri galic, qytet i
gjunjézuar, qytet i shtriré pér toke. A1 éshté qytet zezakésh, “i arabéve té ndyre”, pastaj
vazhdon e thot€ se “né koloni shkaku &shté pasojé: je i pasur sepse je i bardhé, je i

2l Ro'e Garodi, op. cit., fq. 115.

Shih: Hi{am D"ait, op. cit., fq. 28. Ké&t¢ dukuri bukur e ka vrojtuar edhe shkencétari Gazmend Shpuza,
i cili pohon se: “Né t& hulumtuarit e mendimit politik, shogéror dhe iluminist vérehet njé njéanshméri
mjaft e theksuar. Vihet n€ pah me plot té drejté orientimi i tyre nga shqyrtimi mé i pérparuar i kohés,
drejt qytet€rimit peréndimor. Por, ky orientim sikur absolutizohet dhe paraqitet gati-gati si njé mohim
i qytet€rimeve té tjera, qytetérimeve lindore t€ hershme dhe té sotshme; né rastin toné té qytetérimit
islam”. T kétij mendimi ka gené edhe Sami Frashéri. Shih: Gazmend Shpuza, “Shemsedin Sami
Frashéri pér qytetérimin islam”, “Perla” - revisté shkencore-kulturore tremujore, 1/1996, Tirané, fq.
20-27.

Hi{am D"ait, op. cit., fq. 152.

Ro’e Garodi, op. cit., fq. 116. Po ky filozof shton: “Seksualiteti i ndaré nga dashuria dhe i shpjeré né
défrimin biologjik, i privuar nga dimensioni i vérteté njerézor dhe hyjnor, pushon té jeté gjuhé
“poetike” pérzemérsisht e drejtuar “tjetérkujt”. Kjo, mé né€ fund, nuk éshté dashuri ndaj tjetrit, por
dashuri ndaj vetes dhe mbyllje né vetminé vetjake.” “Kombi, trashégimi e s€ kaluarés, tregjeve me
xhelozi t€ ruajtura, miteve historike q€ synojné t€ japin “aromé spirituale” pér aksionet pushtuese,
racizmit, kolonializmit... e vecan luftés”. “Arti pér shkak té artit, kjo d.m.th. arti pa Mesazhin Hyjnor
dhe njerézor, arti nén ndikimin e ¢do komercializimi dhe ¢cdo mode.” (Ibid., fq. 115-117). Kéto jané
vetém disa pamje t€ politeizmit dhe kaosit t€ njé bote pa Zot, dhe pamje e zotérave t€ rrejshém qé e
banojné xhunglén toné.

» Ro'e Garodi, op. cit., fq. 24.
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bardhé sepse je i pasur.”*® Sipas botékuptimeve kolonialiste evroperéndimore “shoqéria
e kolonizuar nuk éshté e pérshkruar vetém si shoqgéri pa vlera por Peréndimi “e shpall
indigjenin t€ paafté q¢€ t& keté etiké, e shikon si mungesé té vlerave, por edhe mohim té
vlerave”, indigjeni €shté “armik i vlerave”, késhtu qé ai paraget t€ keqgen absolute. Ai
€sht€ element shkatérrues q€ rrénon gjithcka g€ i ofrohet, element deformues qé
shtrembéron gjithgcka g€ ka t€ b&jé me estetikén ose me moralin, depozitar i forcave té
kobshme, vegél e pavetédijshme dhe e pakontrollueshme e forcave t€ verbra. Kisha, si
institucion fetar i Kristianizmit, né koloni €shté Kishé e t€ bardhéve, e t€ huajve. Ajo
nuk e fton njeriun e kolonizuar n€ rrugén e Zotit, por n€ rrugén e t€ bardhit, n€ rrugén e
zotérisé, né rrugén e shtypésit.”?’

Kombet evroperéndimore zhgérryen me bollék mbi shpinén e skllevérve, me gjakun e
skllevérve, dhe miréqgenia e pérparimi evroperéndimor jan€ ndértuar me djersén dhe ku-
fomat e zezakéve, arabéve, hinduséve dhe té verdhéve. Dollari, funta, franku e marka
bazén e kané mbi supet e skllevérve, n€ puset e naftés t€ Lindjes s¢ Mesme. Kapitalistét
si koloné jané sjellur si kriminelé, kané depértuar, masakruar, dhunuar, e pér t’i rritur
rezervat e veta té arit e t& diamanteve etj.?* E kur raportet shtypés - i shtypur ashpérso-
hen dhe shihet rreziku pér shtypésit, ata b&jné ca riparime t€ jashtme, kozmetike, me
dinakéri, kurse diku-diku “uria e t€ kolonizuarit” pér shkak té shkallés shumé té larté,
lékundet edhe nga kéto thérrmija, nga kéto shkéndija t& vogla.”” Kété bukur e
pérshkruan Zhan-Pol Sartri kur thoté se “Elita evropiane ndérmori fabrikimin e njé elite
té indigjenéve; i zgjedhnin té rinjté, né€ ballé ua skalitnin me hekur té skuqur parimet e
kulturés peréndimore, u futnin né gojé lecka kumbuese, fjalé t& médha veshtullore qé
ngjiteshin népér dhémbé; pas njé qéndrimi t€ shkurtér né metropol€ i kthenin né vendin
e tyre, t& bastarduar”.’® Sartri né Parathénien e versionit anglisht t& veprés sé F.
Fanonit, kété e shpreh késhtu: “N& shekullin XIX, epokén e arté té kolonizimit, i sillnim
kéta pseudo-mendimtaré té liré afrikan€, aziatiké, amerikané t€ Amerikés Latine né
Evropé dhe i shétisnim né€ Lisboné, né Paris, né Londér dhe né Amsterdam. Pas disa
muajsh zbavitjeje dhe mésimit t€ disa gjesteve, vallézimit, ndryshimeve té€ vogla té
theksit, t€ jeté€s moderne dhe t€ mendimeve t&€ ndryshme, pérséri do t’i kthenim prapa né
tokat e tyre. Kur do t&€ ktheheshin kéta njeréz, do ta konsideronin veten si rac€ superiore
dhe do t€ ndérmerrnin aksione duke mbajtur fjalime t€ ndryshme. Kéta njeréz nuk ishin
vet€ém kremi i1 kolonizuesit, por, po ashtu, edhe uré pér t’ua transferuar déshirat tona
njerézve té tyre.”>' Sartri mé tej zbulon edhe mé shumé duke pohuar até qé edhe ne e
shohim: “Kjo boté s’€shté homogjene, ende ka popuj t€ robéruar, popuj me pavarési té
rreme, té tjeré q€ luftojn€ pér pavarési, q€ kané pavarési, por g€ jané nén kércénimin e
vazhdueshém nga agresioni imperialist.” >

Sartri shtron njé pyetje shumé interesante pérkitazi me veprén e F. Fanonit dhe thoté:
“Pérse ta lexojmé kété libér kundér vetes”, dhe pérgjigjet: “... t€ na tregojné se ¢’kemi
béré prej tyre, pér t€ kuptuar se ¢’kemi béré prej vetes. ...sepse, Evropés po i kércénohet

% Franc Fanoni, “T¢ mallkuarit e botés ”, Prishting, 1984, fq. 33.

Shih: Franc Fanoni, op. cit., fq. 35-36.
2 Ibid., fq. 87-93.

¥ Ibid., fq. 127.
30
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Zhan-Pol Sartri, n€ parathénien e “Té mallkuarit e botés” t& F. Fanonit, op. cit., fq. 5.

31" Zhan-Pol Sartri, né parathénien e botimit anglisht t&€ “The Wretched of the Earth”, t€ F. Fanonit, cituar

sipas: Ali Sheriati, “Njeriu dhe Islami”, Tetové, 1992, fq. 90.

32 Zhan-Pol Sartri, parathénia shqip, op. cit., fq. 8.
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rreziku 1 madh i1 shkatérrimit”. “Dhuna kolonialiste nuk ka pér gé€llim vetém t’i mbajé né
fre ata njeréz té robéruar, por ajo synon edhe t’i dehumanizojé ata”. “Asgjé nuk do t&
kursehet pér t’i zhdukur traditat e tyre, pér t’i z€vendésuar gjuhét e tyre me tonat, pér ta
shkatérruar kulturén e tyre pa ua dhéné tonén” etj.” Sartri armiqésiné ndaj
kolonializmit e shpreh duke théné se: “Meqé té tjerét béhen njeréz kundér neve, del se
ne jemi armiq t€ gjinis€ njerézore. Vlerat tona t€ dashura i humbin krahét; po t’i
shikojmé pér sé aférmi, nuk do t& gjejmé asnjé qé t& mos jeté e zhytur né gjak.”>*

Bota arabo-islame mbase né ményrén mé t€ vrazhdé i ka pérjetuar, por edhe sot po i
pérjeton t€ bémet ¢ kolonializmit si né aspektin fetar, ashtu edhe até nacional, politik,
ekonomik, shkencor-kulturor etj. Kété miré e ka pérjetuar edhe oaza shqiptare
muslimane né¢ Ballkan. Nga njé gjendje shumé e véshtiré, dolén n€ skené edhe zérat pér
clirim nga eksploatuesit e huaj fiziké e shpirtéroré. U paraqitén kahe té€ ndryshme si té
dilet nga kriza. Kryesisht, u dalluan dy kahe apo tendenca: E para i ushtron njerézit t&
ndjekin verbérisht at€ q€ u ofrohet. Kétu zhvillohen raportet pronar - shérbétor, dhe
kushtet e shérbimit zgjedhen dhe caktohen nga pronari. Sa mé tepér qé€ shérb&tori imiton
pronarin, aq mé tepér e pérdéfton shérbimin e tij. Kéta intelektualé t&€ peréndimizuar,
nén ndikimin e huaj, vazhdimisht ankohen qé shoqéria islame nuk i kupton dhe nuk po i
¢mon, duke harruar se ata vet€ nuk e ¢gmojné e nuk e kuptojné kulturén dhe shoqériné
vetjake. Kéta, F. Fanoni i quan “majmuna q& imitojng.” >

Mirépo, kemi edhe tendencén tjetér, e cila para se t€ imitojé¢ hulumton se prej ku,
népérmjet cilit 1loj té t&€ menduarit, cilés rrité, cilit moral, cilit aktivitet, cilave piképamje
botérore té s€ kaluarés peréndimori béhet model pér imitim dhe udhéheqés, né ményré
qé t’ia mésojmé shkaqget dhe kushtet pér imitim. Andaj, edhe pranimi edhe refuzimi i
dickaje duhet t€ z¢ fill n€ dituri, g€ d.m.th. se muslimanét ta ngadhénjejné kolonializmin
e mendjes e t€ angazhohen g€ nga pikéqéndrimi vetjak ta kundrojné e studiojné kulturén
e vet islame, e sidomos thelbin e saj intelektual e shpirtéror,”® qé do t& thoté se
“problemi themelor pérbéhet né até q€ njeriut t’i kthehen dimensionet njerézore: besimi
né€ transcendencén e Zotit, né bashkésin€ njerézore dhe vetédija mbi pérgjegjésiné
personale.”?’ Po ashtu, q& t& kemi njé karakter t& pavarur né sferén materiale, sociale
dhe ekonomike, duhet t& zhvillojmé njé vetédije t€ pavarur kundrejt Peréndimit, duke
analizuar se né ¢’'ményré Peréndimi grabit e shfryt€zon burimet kulturore dhe
materiale? Si shembull mésimi nuk mund té jeté Peréndimi, por vendet me njé gjendje
té ngjashme si ne, mirépo qé e kané gjetur ilagin pér vete.

F. Fanoni, i mllefosur nga kultura degjeneruese peréndimore, apelon: “Ta Iémé até
Evropé, e cila flet vazhdimisht pér njeriun e njéherazi e masakron at€ gjithkund ku e
has, né€ secilin skaj t€ rrugéve té veta, né té gjitha anét e botés. Qe disa shekuj me radhé

3 Ibid., fq. 1, 12.

3 Ibid., fq. 23; Krahaso: Hi{am D ait, op. cit., fq. 39-40.
> Franc Fanoni, op. cit., fq. 289. Krahaso: Ali Sheriati, op. cit., fq. 88-89; Sejjid Husein Nasr, “Zapadni

svijet i njegovi izazovi Islamu”, “Argumenti” - ¢asopis za teoriju i praksu, 2/1982, Rijeka, fq. 140.

Ali Sheriati, op. cit., fq. 88-89; Sejjid Husein Nasr, “Zapadni svijet...”, op. cit., fq. 140. S. H. Nasri
pohon se: “Tradita islame duhet t&€ mbrohet vetédijshém dhe né bazé intelektuale. N&é kéto baza duhet
zhvilluar kritikén e botés bashkékohore dhe té metave té saj. Inteligjencia muslimane duhet me
vetémohim t&é ballafagohet me t€ gjitha provokimet e kohés, duke hedhur kompleksin e inferioritetit
psikologjik e kulturor. Ajo duhet t’i ofrojé botés shérim, natyrisht, nése ajo &éshté e gatshme t’i
nénshtrohet trajtimit”. S.H. Nasr, /bid., fq. 143.

Ro'e Garodi, op. cit.., fq. 24.
%8 Ali Sheriati, op. cit., fq. 54-55.
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Evropa po e pengon pérparimin e njerézve té tjeré, duke i1 pérdorur ata pér planet e veta
dhe pér lavding e vet... At€ Evropé, e cila pushoi s€ foluri pér njeriun, e cila pérheré
deklaronte se ishte e brengosur vetém pér njeriun, ne sot ¢ dimé se me ¢faré vuajtjesh
njerézimi e ka paguar secilén prej fitoreve té€ frymés sé saj”. Ai mé tej thoté se: “Nése
duam ta shndérrojmé Afrikén n€ njé Evropé té re, Amerikén n€ njé Evropé té re”, duke i
imituar verbérisht ata, “at€her€ le t’ua besojmé evropianéve fatin e vendeve tona. Ata do
ta bénin kété mé miré se mé té aftit prej nesh.” Prandaj, “nése duam t’u pérgjigjemi
kérkesave t€ popujve tan€, duhet t€ kérkojmé gjetiu e jo né Evropé... Duhet t& ndrysho-
jmé rrénjésisht, té€ zhvillojmé njé mendim t€ ri, t€ provojmé té€ krijojmé njé njeri t&
r.”

Kété, n€ njé fjalim té tij, Muammer el-Kadhafi e shpreh késhtu: “Ne duhet ta ringjallim
personalitetin toné... Nése ata qé déshirojné t€ na ndihmojné€ njé€kohésisht déshirojné
edhe t€ na detyrojné ta ndérrojmé karakterin toné, ta fshijmé personalitetin ton€, ne do
ta refuzojmé ndihmén e tillé. Pérse ne do ta pranonim ndihmén e tyre nése ata
déshirojné t€ na i marrin t€ gjitha idealet dhe vlerat tona. Ne né realitet kemi nevojé pér
ndihmén e tyre qé t'i ruajmé vlerat dhe idealet tona...” *°

Edhe Abdullah Laroi pohon se “Ideologjis€ s€ importuar me modernizmin mund t’i
kundérvihet e vetmja strukturé ekzistuese, e kjo €shté tradita dhe kultura vetjake. Meqé
tradita vetvetiu €sht€ “memece dhe asgjésé nuk i kundérshton”, aktivizimi i saj né
shérbim t€ ruajtjes s€ identitetit né t€ vérteté &shté tradicionalizim i tradités, jo né
kuptim t€ tradicionalizmit - paseizmit dhe kultit t€ s€ kaluarés, por né kuptim t&
racionalizimit t€ tradités e cila me ané t€ thellimit dhe pércaktimit t€ s€rishém, duhet té
shérbejé€ si piké nisése né ardhmériné e vet, pra, jo té huaj. Lidhja e tradicionalizmit dhe
modernizmit né kété ményré do ta humbte cilésiné autentike, tradita nuk do té ishte
pengesé né rrugén e modernizimit, kurse modernizimi nuk do t€ thoshte anulim i té
gjitha normave té vlefshme.”*!

C’éshté ajo autoktone, vetjake, né rastin toné edhe si boté muslimane por edhe si
shqiptaré muslimang, né té cilén po thirren shumé mendimtaré? Kété, théné kushtimisht,
bukur e ka shprehur R. Garodi, kur thoté se: “Vetém me pértéritjen e shpirtéroritetit
islam, t€ atij ixhtihadi, t€ asaj renesanse t€ mendimit kritik e t&€ gjallé, té atij leximi té
Kur’anit si hulumtim gjithnj€ i ri dhe aktual, asaj pérpjekjeje véllazérore dhe besnike qé
t’1 kuptojmé jomuslimanét, vetém ashtu do t&€ mundemi, n€ aleanc€ me té gjithé ata qé e
duan ardhméring, t’i zgjidhim problemet e koh&s soné dhe sérish ta ngjallim
shpresén.”* Kjo pértéritje konsiston, para sé gjithash, né tri ¢éshtjet mé fundamentale:

- zoté€rimi me shkencén dhe teknikén dhe pérdorimi i drejté i tyre;

- sendértimi 1 transformimit t€ thell€ shpirtéror-kulturor dhe;

- orientimi i progresit ekonomik né suaza té transcendentales dhe fenomenales.
Zotérimi me shkencén dhe teknikén duke e cliruar arsyen né té gjitha dimensionet
e saj. - N&é Kur’an nuk ka asgjé g€ &shté né kundérshti as me parimet as me rezultatet e
shkencés dhe teknikés mé& moderne. Muslimanét e paré duke e kuptuar drejt géllimin e
dijes, konsideronin se “t€ jeshé musliman i miré do té thoté ta sendértosh mbretériné e

¥ Ibid., fq. 288-292.

Y “Thus spoke colonel Moammar Kazzafi”, Beirut, 1974, fq. 148, cituar sipas: Haris Silajd‘i¢, “Libijska

savremena opredeljenja i sukob sa SAD”, “Argumenti”, op. cit., fq. 207.

# Abdullah Laroui, “La Crise des intelectueles arabes”, Paris, 1974, cituar sipas: Haris Silajd’i¢, op.

cit., fq. 206.

* Ro'e Garodi, op. cit., fq. 73.
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Zotit n€ toké, kurse né namaz, haxhxh e agjérim nxirrnin fuqiné pér até detyré.” Pér disa
dekada kufijté e Fesé islame shtriheshin prej lumit Ind e deri né Ogeanin Atlantik. Me
frymén e tyre t€ hapur ata integruan shkencén e teknikén e Greqis€, Iranit, Indisé, prej
Bagdadit e deri né Kordobé, prej Samarkandit deri né Tambuktua dhe krijuan e ndértuan
nj€ kulturé té re, ku hulumtimi shkencor e teknik, arkitektura, poezia e filozofia ishin né
kulm. Mirépo, kur botékuptimi i muslimanéve ndérroi dhe tani “t€ jeshé musliman i
miré domethéné vetém t’u pérmbahesh ritualeve, e jo mé tej té€ krijohet n€ rrugén e All-
llahut”, ai lulézim fascinues u venit. Islami né té€résin€ e vet pushoi té jeté subjekt aktiv i
historis€ dhe u shndérrua n€ objekt n€ duart e agresoréve e kolonialistéve té huaj.
Transformimi shpirtéror-kulturor. - Mé pak me pushtime ushtarake, e mé shumé me
até g€ sot e quajmé revolucion shpirtéror — kulturor, Bashkésia e vogél e qytet - shtetit
té Medines u shndérrua né perandori t€ madhe.

Pionierét muslimané u pérpoqén t’i pérkthejné, t’i asimilojné, t& integrojné kontributet
mé té vlefshme té Indis€, Bizantit, Greqisé€, Iranit e kulturave e civilizimeve tjera té
lashta. Ata jo vetém q¢€ transmetuan tér€ thesarin e vjetér, por edhe veté u béné kreatoré
t& njé kulture t& re, e cila me shekuj do t& shérbejé si mésuese e téré botés. *

Orientimi i progresit ekonomik. - Arsyeja né Peréndim, edhe mé herét edhe tash, nuk
e luan rolin e vet: t€ vendosé e t€ zgjidhé problemet né dobi t€ njeriut. Né vend q¢€ ta
shtrojé problemin e géllimit, arsyeja tek ata e shtron problemin e mjeteve. Andaj, sot
shtrohet pyetja si t& arrihet géllimi, e jo edhe PERSE? Si rrjedhim i késaj, shkenca
degjenerohet né scientizém, teknika né teknokraci e politika né makiavelizém.*
Ekonomia moderne, qofté e tipit evroamerikan, qofté e tipit sovjetik, supozon se njeriu
s’€shté tjetér pos punétor dhe konsumator, t€ cilin e vé né 1€vizje vetém interesi i tij
personal. Atje dominon parimi: rritja pér shkak té rritjes dhe fuqia pér shkak té fuqisé.
Prandaj, né vendet mé té pasura (SHBA, Suedi etj.) éshté shénuar numri mé i madh i
vetévrasjeve dhe até jo pér mungesé t€ mjeteve, por pér mungesé t€ géllimeve e
cageve. ™

Q¢ t€ arrihet kjo, d.m.th. q€ Islami t& béhet burim i frymézimit pér botén e re, Kur’ani
duhet t€ lexohet jo me sy té vdekur dhe pa ndjenja, jo si di¢ g€ ka ndodhur, por si di¢ qé
po ndodh vazhdimisht, né¢ ményré g€ t€ frymézojé shpirt t&€ ri né€ civilizimet g€ po
rrénohen, si¢ ka ndodhur me Bizantin, Persiné e shumé vende t€ tjera mé herét.

Sot, kur miliona njeréz né Peréndim, vecan ndér kristianét, béhen té vetédijshém pér
shkatérrimin e civilizimit t& tyre,** do t& ishte krim qé t& barrikadohemi né Islam si né
ndonjé késhtjellé, duke u mbrojtur me goditjet e ndalesave kundér ¢do kontakti me
botén e jashtme dhe duke shikuar vetém né t€ kaluarén, sadoqofté ajo e lavdishme.

# Shih: Ibid., fq. 76-79.

* Scientizmi: shkenca mundet ¢do gjé. Até qé nuk e vérteton dhe provon shkenca, ajo nuk ekziston. Ky
pozitivizém kufizues pérjashton dimensionet mé té vlefshme té jetés: dashuring, krijimin artistik,
besimin. Teknokracia: ¢do gjé qé teknikisht éshté e mundur, éshté e déshirueshme dhe e nevojshme.
Arsyeja e tillé shkakton ¢mendurit€ mé t€ médha: Iuftén bérthamore, luftén e yjeve etj. Ky &shté
religjion i mjeteve.

Makiavelizmi: “Eshté animaliteti i njé politike ku éshté me réndési vetém teknika e marrjes sé
sundimit, ¢ jo pérsiatja mbi synimet e bashkésisé njerézore, ¢ pastaj mbi aplikimin e mjeteve qé t&
arrihen kéto synime. Kéto “prodhime” t& arsyes sé gjymtuar, pozitiviste, ¢ shpiejné botén nga vdekja,
jo pér shkak t&€ mjeteve, por pér shkak té qéllimeve.” Shih: Ro"e Garodi, op. cit., fq. 82-83.

* Shih: Ibid., fq. 82, 86.

% Shih: Osvald Spengler, “Propast Zapada”, 1-IV, botimi I, Beograd, 1988; Drago{ Kalaji¢, “Smak
sveta”, Beograd, 1979.
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Dhe, vetém at€heré kur muslimanét, kudo né boté, Islamin filluan ta béjné program jete
né sferén religjioze, kulturore, politike, ekonomike e té tjera, reagimet nga bota jois-
lame, e vecan nga bota kristiane, u béné t€ ashpra, t€ vrazhda, ¢ madje eskaluan edhe né
format mé té rrepta. Kété bukur e shpreh H. Silajxhiq pérkitazi me revolucionin né Libi:
“At€ moment kur revolucioni libias e nxori Islamin nga kuientizmi folklorik né
angazhim e aktivitet, duke e sintetizuar politikén, kulturén dhe religjionin, Peréndimi ka
reaguar me etiketime si¢ jané teokratizmi, marksizmi islam, fundamentalizmi etj.”*’
Ngjashém &sht€ me revolucionin iranian, algjerian, boshnjak, cecen. Evroperéndimi
déshiron q€ muslimani i ¢farédo kombi qofté t€ shndérrohet n€ njé “krijes€ servile, t&
dégjueshme dhe besnike, duke ia privuar personalitetin, sepse derisa t&€ posedojé
karakter, ai nuk mund té jet€ shérbétor, duke ia marré ndjenjat njerézore ose duke ia
dobésuar.”*® Populli shqiptar i proveniencés islame vecanérisht ka qené, por edhe sot
€sht€, 1 goditur nga géllimet mashtruese, drejtpérdrejt nga sllavo-ortodoksizmi dhe
térthorazi nga evro-katolicizmi. Duke e shekullarizuar e ateizuar dhe duke ia degraduar
kodekset fetare (islame) etike, shqiptarét qené objekt i ndikimeve mé t€ paskrupullta.
Ata g€ rezistuan, n€ ményré té€ pashmangshme pérfundonin si elemente reaksionare, an-
tipopullore,*® si kleronacionalisté, fundamentalisté, tradhtaré t& kombit etj. Njé pjese
tjetér 1 Eshté ofruar ideologji e vecanté, religjioni i sportit dhe zbavitja e tipit kafeterik.
Né té dy rastet €sht€ synuar, dhe mjaft €shté arritur, thyerja e moralit té tyre fetar
(elementi integrues i1 popullit shqiptar) dhe me (pa)vetédije, kjo masé e manipuluar dhe
e indoktrinuar, luan vallen e daullxhiut. Mirépo, kur pjesa mé e vetédijshme e popullit
filloi t€ kuptojé se ky edukim e arsimim na shpie o né sllavo-ortodoksizém o né evro-
katolicizém, me ¢ka po e humb liriné e besimit, identitetin nacional, gjuhén, arsimimin
né gjuhén vetjake e té tjera, kur filloi té rezistojé¢ e t€ shprehé pakénagésiné e vet,
at€heré téré shtypi ortodoks serb, por edhe thuajse té gjitha mediumet shqiptare né
Kosové nén ndikimin evrokatolik, filluan propagandén e rrepté kundér popullit shqiptar,
té mésuar nga pérvoja botérore e duke u paraqitur servilé¢ para mediumeve botérore, pér
té na shpallur popull agresiv, militant, aziatik e t€ ngjashme. Pérgjigjet lidhur me kété
problematiké jané dhéné né kaptina t€ tjera, ndaj nuk do té ndalemi gjerésisht, pérpos né
disa t€ dhéna historike e kulturore me réndési.

Nga shekulli XV e kéndej, muslimanét né Ballkan (kryesisht shqiptarét e boshnjakét)
kané qené shumicé, qé do ta déshmojné edhe t& dhénat historike.” Sikur t& ishin
militanté, e n€ pérhapjen e fesé€ té pérdorej dhuna, pér disa shekuj nuk do té€ mbetej
kristian né kéto ané.”’ N& anén tjetér, nga militantizmi kristian né Beograd, nga 270
xhami e 12 mesxhide sot kemi vetém nj€, n€ Smederevé nga 24 xhami sot s’kemi asnjé,
né Osjek nga 66 xhami sot s’kemi asnj€, né Herceg Novi nga 46 xhami sot s’kemi asnjé,
né Krusheve nga 9 xhami sot s’kemi asnjé, né Mitrovicé€ t€ Sremit nga 18 xhami sot
s’kemi asnjé, né Cagak nga 7 xhami sot s’kemi asnjé, né¢ Valjevé nga 10 xhami sot

7 Haris Silajd'ig, op. cit., fq. 208.

* Pérshtatje e njé thénieje té dijetarit Omer Mevludit, cituar sipas: Ali Sheriati, op. cit., fq. 55.

¥ Shih: Hakif Bajrami, “Planet sekrete pér likuidimin e shgiptaréve nga Kosova 1950-1956”. “Dituria

islame” - mujore fetare kulturore - shkencore, Prishting, nr. 86/1996 ¢ pas.
50 Shih: Muhamet Térnava, “Popullsia e Kosovés gjaté shekujve XIV-XVI”, Prishting, 1995, Skénder
Rizaj, “Kosova gjaté shekujve XV, XVI dhe XVII”, Prishting, 1985.

Jiro Truhelka, cituar sipas: Muhamet Pirraku, “Islami - faktor integrues i Njésisé etnokulturore té
Shqipérisé etnike”, Dituria islame, 83/1996, Prishting, fq. 47.
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s’kemi asnjé, né Prizren nga 29 xhami sot i kemi vetém 20 t& kohés osmane.>* Edhe
fundshekulli XX karakterizohet me gjenocid fetar. Né Bosnjé gjaté luftés 3-4 vjecare
jané rrénuar mbi 800 objekte fetare, madje shumica né gendrat qé€ lufta nuk i ka
pérfshiré. T¢€ gjitha kéto déftojné se shqiptarét, me shumicé dérrmuese pjesétaré t& Fesé
islame, nuk jané agresoré, por popull qé déshiron liriné fetare e kombétare, gjuhén,
punén, €éshté popull g€ i1 do popujt tjeré dhe kulturat tjera. Ai nuk &shté pér politiké
agresive, por pér page me popujt, kulturat e civilizimet tjera. I edukuar nga Islami,
populli shqiptar “lirin€ nuk e kupton vetém t&€ mund té themi: Jo!, por liriné e kupton si
forcé pér kreacion”, si¢ e thoté kété R. Garodi.”

T€ pakénaqur me faktin se Islami popullin shqiptar e ka integruar dhe ruajtur nga
asimilimi, nga sulmi i organizuar, bota kristiane bén akuza té paqena dhe angazhimin
clirimtar e quan terrorizém. Eshté mjerim i mendjes qé disa intelektualé shqiptaré dhe
disa kleriké katoliké shqiptaré pa ia nda ¢ojné ujé né mullirin antishqiptar, duke kérkuar
me ngulm q¢ rishtazi “t€ pércaktohemi” e t€ konvertohemi né fené€ e gjoja stérgjyshérve
tan€, né fené e kryqézatave, né fené e inkuizicionit, né¢ fen€ e kolonializmit dhe
neokolonializmit, n€ ményré qé t’1 sendértojmé synimet kombétare. T¢ tillét harrojné se
Evropa e “civilizuar” i shfryt€zon shérbimet tona, por di ta dallojé hipokriziné e
konvertitéve interesxhinj e pakurrizorg.

Né anén tjetér, shqiptarét muslimané do t’ua shtrojné pyetjen atyre q€ po i grishin né
Katolicizém, ashtu si¢ e pyeti dijetari e reformatori Xh. Afganiu sulltanin
Abdulhamidin, kur ky i frikésuar nga ideté reformiste té tij, i sugjeroi Xh. Afganiut qé t&
shkojé pér ca kohé e ta “pérhap Islamin né€ Lindjen e Largét, sepse ata po déftojné
simpati pér ta pranuar Islamin, e ti me zotésin€ ténde do t€ ndihmoje mjaft”. Xh.
Afganiu kétij sugjerimi tendencioz iu pérgjigj n€ ményré lakonike se do t€ shkonte, por
s€ pari ata do ta pyesnin se ¢faré Islami déshiron t’u predikojé atyre: Islamin burimor
apo até t€ pranishém né Turqi! Nése na predikon Islamin burimor, do t€ thoshin ata,
at€heré s€ pari até predikoja bashkéfetaréve tu, e nése na predikon Islamin e pranishém
né Turqi, pér t& s’kemi nevojé.”>* Prandaj, nése véllezérit biologjiké na grishin neve né
Katolicizmin burimor, atéher€ até s€ pari le t’ua predikojné bashkéfetaréve t€ vet, e nése
na grishin né Katolicizmin e pranishém aktual, i falénderojmé nga zemra, sepse kaheré
kemi hyré né moshén madhore dhe nuk kemi nevojé té kthehemi né paganizém, né€ fené
e kryqézatave e inkuizicionit, kolonializmit e neokolonializmit, histori kjo nga e cila do
té duhej t€ skugemi té gjithé!

Po ashtu, mos t& harrojmé se liderét e sotém botéroré fare nuk dallojné nga Xhingiz-
kani, pos né até se Xhingiz-kani sinqerisht thoshte se ka ardhur t€ vrasé, kurse liderét e
sotém “t€ qytetéruar” pohojné se pérpigen té lidhin page e t€ ndihmojné té varférit e té
dobétit, kurse rrena, torturimi e vrasja sot kané intensitet mé t€ madh se kurdoheré mé
paré. >

Né pérmbyllje mund t€ themi se Islami kudo né boté, né t€ shumtén e rasteve né
periudhat e okupacionit dhe té robéris€, ka gené¢ mishérim i qéndresés dhe aktivitetit
shpirtéror, kulturor e nacional. Evroperéndimit nuk i ka pélqyer kjo, ndaj ka zhvilluar

2 Shih: Evlija Celebija, “Putopis po jugoslovenskim zemljama”, bot. 11, Sarajevo, 1979; Sami Frashéri,

“Vepra VII”, Prishting, 1985.

3 Ro'e Garodi, op. cit., fq. 28.

> Parafrazim nga: Ahmed Smajlovig, “D ‘emaludin Afganija”, “Islamska misao”, 58/83, Sarajevo.

> Ali Sheriati, op. cit., fq. 70.
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aktivitet t& dendur propagandistik, politik, ekonomik e kulturor, né esencé “racist”,®
pér ta penguar mésimin islam né pérhapjen e tij.

Popullit shqiptar i mbetet qé né bazé t€ autoktonitetit t€ vet, n€ bazé t&€ tradités s€ vet
islame si shumicé dhe kristiane si pakicé, n€ bazé té€ vlerave té veta autentike, islame
dhe kristiane, t’i imponohet faktorit ndérkombétar pér njohje e bashképunim t&
ndérsjellé, kryesisht me forcat vetjake.

Porosiné e All-1lahut xh.sh. né¢ Kur’an duhet patur parasysh:

“O ju qé besuat! Kush largohet prej jush nga feja e vet (i bén dém vetes) s ’ka dyshim se
All-llahu do té sjellé njé popull gé Ai e do até (popull), dhe ata e duan Até (Zotin)...”
(el-Maide, 54).

*6 Franc Fanoni, op. cit., fq. 149.
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Paragjykimet evroperéndimore e shqiptare ndaj Islamit gjaté historisé

Moto:

“O ju qé keni besuar, nése ndonjé i pandérgjegjshém ju sjell ndonjé lajm, ju shqyrtojeni miré,
ashtu qé té mos e goditni ndonjé popull pa e ditur realitetin, e pastaj té pendoheni pér até qé
keni béré.” (el-Huxhurat, 6).

HYRJE

Rizgjimi 1 muslimanéve né boté gjaté shekullit t€ fundit, e né trojet shqiptare gjaté dy
dekadave t€ fundit, sérish nxori né€ sipérfage shumé c¢éshtje me réndési t€ madhe
religjioze, kulturore, politike, nacionale e t€ tjera. Shumé kritere té€ deritashme dhe
shumé botékuptime e piképamje té€ pranishme, s€rish u vuné né pyetje. Kallépet aktuale
materialiste evroperéndimore disaqindvjecare dhe ato materialiste ateiste e ortodokse
sllave, filluan té 1€kunden. Shkenca ideologjikisht e ngjyrosur u vu né pyetje para
shkencés sé miréfillté e objektive.

Literatura e deritashme, né té gjitha fushat, Islamin kryesisht e paraget ¢faré s’€shté: fe
regresive, violente, fanatike, intolerante, aziatike, fe e pasioneve, e errésirés, fe e padijes
dhe njé varg “epitetesh” né frymén e kétyre té parave. N& kété piképamje nuk dallojné
literatura evroperéndimore, pravosllave svetisaviane, as shqiptare katolike e ortodokse,
por as ajo laike prokristiane. Mirépo, ndryshe nga disa gendra té tjera ballkanike, té cilat
né prezentimin objektiv t€ Islamit kané€ ecur para, né Kosové, Islami né té€ gjitha
segmentet e tij, I€re qé nuk &shté studiuar objektivisht, por €shté injoruar térésisht. Si
rezultat i késaj gjendjeje nuk kemi as njé t€ vetmen vepér pér cilindo segment t€ Islamit.
Até e hasim népér librat shkolloré né€ rolin e “gogolit”, té fajtorit kujdestar pér t& gjitha
té bémet e zhbémet shqiptare: Islami Eshté fajtor pér amonolitizmin fetar t&€ shqiptaréve,
€shté fajtor pér prapambetjen e shqiptaréve, Eshté fajtor pér déshtimet politike shqiptare,
pér mosshkollimin e femrave e t€ ngjashme. Nése i lexojmé librat shkolloré t& historisé,
do t€ ndeshemi me njé gjendje frapante: Islamit i jepet hapésiré e vogél dhe até né
kontekstin negativ. Nése e lexojmé “Historiné e letérsisé shqiptare” do t&€ ndeshemi me
konstatime fare t& pagéndrueshme shkencérisht dhe historikisht.' Nése e lexojmé librin
pér artin,”> do t& shohim q& prej rreth 200 fageve t& librit, “artit islam™ i kushtohen
vetém 3-4 fage. Pjesa dérrmuese e librit i kushtohet artit evrokristian, ndonése realiteti
historik e hapésinor shqiptar, e veganérisht ai kosovar, défton té kundértén. Shembu;j té
tillé ka né t& gjitha fushat. Pér Islamin mungojné té dhénat objektive, kurse nga
paraqgitjet e kétilla mund t€ formohet njé bindje e gjymté, e deformuar dhe e pa-
perspektivé. Kété gjendje e ka vérejtur edhe shkencétari i njohur shqiptar, i ndjeri Hasan

Historia e letérsisé shqiptare (Maket), 1, fq. 15, sipas: Muhamet Pirraku, “Kultura kombétare
shqiptare deri né Lidhjen e Prizrenit”, Prishting, 1989, fq. 181, 321-324.

2 Hivzi Muharremi, “Pasqyré e shkurtér e historisé sé artit”, Prishting, 1984.
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Kaleshi qysh para dy dekadash, kur pohon: “Mund t€ thuhet se shqiptarét jané t& vetmit
g€ nuk 1 kané kushtuar kurrfaré réndésie kétij aspekti..., edhe pse roli i shqiptaréve éshté
mé i madh se i shumé popujve ballkaniké, me dallim q¢ ata i kané studiuar shkrimtarét e
tyre, e ndér ne kjo puné merret me néngmim, t€ mos themi me pérbuzje... Le qé
boshnjakét jané shumé pérpara né studime, por madje edhe serbét edhe magedonasit.”?
Kété gjendje e vrojton edhe shkencétari bashkékohés G. Shpuza kur pohon se: “Né té
hulumtuarit e mendimit politik, shogéror dhe iluminist vérehet njé njéanshméri mjaft e
theksuar. Vihet n€ pah me plot t€ drejté orientimi i tyre nga qytetérimi mé i pérparuar i
kohés, drejt qytetérimit peréndimor. Por ky orientim sikur absolutizohet dhe paraqitet
gati-gati si njé mohim 1 qytetérimeve t€ tjera, qytetérimeve lindore t€ hershme dhe té
sotshme; né rastin tong, t& qytetérimit islam.”*

Qéllimi yné né kété punim &sht€é q€ t’i analizojmé vetém disa raste nga tradita
evroperéndimore dhe shqiptare. Me kété rast nuk kemi pér géllim t’i analizojmé té
gjitha fushat, as madje njé fushé t€ caktuar, por vetém disa raste ve¢ e veg, t&
shképutura, duke térhequr vérejtjen pér tendenciozitetin dhe destruktivitetin e gjendjes
sé till€ si pér shqiptarét si popull, ashtu edhe pér shkencén dhe mendimin né pérgjithési
st vleré.

GJENEZA E PARAGJYKIMEVE EVROPERENDIMORE DHE MANIFESTIMI |
TYRE GJATE HISTORISE

Shpallja e Kur’anit Muhammedit a.s. paraget fundin e ciklit t& shpalljes - méshirés sé
All-llahut ndaj njerézve, dhe nuk paraqget risi kundrejt shpalljeve paraprake. Kur’ani
pranon pejgamberét e méparshém, pranon burimin hyjnor t€ librave qielloré, por
njékohésisht i pérmiréson shtresimet njerézore historike né to dhe i plotéson. Me kété
hap All-llahu xh.sh. nga organizimi grupor — fisnor, njerézin€ e ngriti né shkallén
superiore, ku mé nuk flitet pér “Bijté Izraelit€”, persianét, pér arabét e popyj tjeré, ku
mé nuk flitet pér popuj té€ zgjedhur, pér raca t& zgjedhura, mé fisnike, por flitet pér
njerézing, pér besimtarét, pér mosbesimtarét, pér t€ devotshmit dhe pér kriminelét.
Pérkatésisht, Islami hoqi doré nga standardet e deriat€éhershme primitive t€ njerézisé pér
komunikim e bashképunim dhe vuri rregulla t€ reja: njeriun e ngriti n€ pozité dinjitoze,
kurse ¢do gjé nga bota e krijuar e vuri né shérbim té tij.’

N¢é kété ményré, gjat€ njé shekulli pas daljes sé Islamit né skenén historike, muslimanét
shtriheshin prej bregut t€ Ogeanit Atlantik deri te kufijté e Kinés, qé&, si¢ e thoté kété F.
Hiti, ishte kjo “mbretéri mé e madhe se ajo romake, kur ajo ishte né kulmin e saj.”®
Gjaté késaj periudhe muslimanét, duke iu falénderuar natyrés sé tyre jorrénuese,

> Hasan Kaleshi, “Kontributi i shqiptaréve né diturité islame”, bot I, Rijad, 1991/1412, fq. 12-13, fusn.

4.

Gazmend Shpuza, “Shemsedin Sami Frashéri pér qytetérimin islam”, “Perla” - revisté shkencore-
kulturore tremujore, 1/1996, Tirang, fq. 20. Nuk mendojmé t€ zgjerohemi mé tepér lidhur me kété
¢Eshtje pér dy arsye: 1) Sepse pjesérisht kété e kemi sqaruar né faqet e librit toné “Kontaktet e para té
Islamit me popujt ballkaniké né periudhén paraosmane”, (Shkup, 1997, fq. 102); 2) sepse veté objekti
i késaj teme dhe kétij libri pérgjithésisht do té jet€ objekt shqyrtimi “gjeneza” e paragjykimeve né
segmente té ndryshme: religjioz, politik, shkencor et;.

Shih: Ro'e Garodi, “Zivi islam”, Sarajevo, 1990, fq. 7-8; Mahmud Seid Muhammed, “Islami dénon
diskriminimin racor”, Shkup, 1993, fq. 33-39; El-Hufi, “Toleranca islame”, Prishting, 1996, fq. 9-13;
Sejjid Kutub, “Islami - fe e ardhmérisé”, Shkup, 1993/1413, fq. 11-22.

Filip Hiti, “Istorija Arapa od najstarijih vremena do danas”, botimi II fototip, Sarajevo, 1988, fq. 21.
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jonéngmuese ¢ jo t&€ mbyllur, por né thelb integruese, t€ hapur ndaj t€ gjithéve e pér té
gjithé, e mbi té gjitha t€ singerté e humané, kan€ “asimiluar né€ fené e vet, n€ gjuhén e
vet, ¢ madje edhe né tipin e vet fizik mé shumé t€ huaj se cilado racé tjetér para dhe pas
saj, duke mos e pérjashtuar até helene, romake, anglosaksone ose ruse.”’

F. Hiti mé tej thoté se “arabét nuk ngritén vetém perandori, por ndértuan edhe kultur€...,
dhe mé voné kané€ ndérmjetésuar né Evropén mesjetare, rezultati pérfundimtar i sé€ cilés
ka gené zgjimi i botés peréndimore dhe hyrja e tyre né rrugén e renesansés sé re...”*
Koha kur “Evropa barbare ende gjendej né fazén e inkubacionit, e carmatosur dhe e do-
bét”,” “civilizimi islam ishte i llojllojshém, i krijuar nga ndikime t& shumta, multiform,
evolutiv, por besnik frymés sé Shpalljes e cila e ka nisur”, i cili u “lind nga fitorja, por
edhe nga liria q€ erdhi me t&€”, e pér t€ cilin Hegeli ka théné se “kurré entuziazmi i tillé
nuk ka kryer vepra mé t& médha.” '

N¢é kuptimin e kétyre veprave t€ médha, né krijimin e késaj sinteze té suksesshme né
planin e pérgjithshém, “kané€ marré pjesé mé sé pari bregu jugor i Mesdheut, e pastaj
edhe ai verior, kurse bilancit té saj i pérkasin kontributet e filozoféve greké, shpallja
hebraike, kristiane dhe islame, punimet e etérve t€ Kishés lindore dhe mé pas
peréndimore, kontributi i filozoféve dhe teologéve arabo-islamé etj.” !

Se si e arriti kété sukses Islami, jané dhéné mendime nga mé té€ ndryshmet. Disa nga
kéto mendime i kemi analizuar edhe ne né shkrimet tona, '> por né kété rast déshirojmé
té theksojmé njé metod€ té shpérfillur nga mendimtarét botéroré, por edhe nga ata té
proveniencé€s muslimane, e n€ t€ cilén jep shenjé me té drejté mendimtari e sociologu
iranian A. Sheriati.

Islami, si arabéve ashtu edhe joarabéve, nuk u é&shté ofruar me metodén e
konservatorizmit q€ pérpiqget ta ruajé traditén me c¢do kusht, sepse i duket sikur t’i
ndahen rrénjét nga trungu i drurit, as me metodén revolucioniste, sipas s€ cilés duhet
eliminuar t€ githa llojet e trashéguara nga e kaluara, me ¢’rast shoqéria stagnon,
karakterizohet me fanatiz€ém, e madje as me metodén reformiste, e cila aplikon
ndryshimin gradual t€ tradités, t&€ kushteve shogérore, sepse me kété metod€ paraqiten
dukuri negative reaksionare, nga brenda dhe nga jashté, gjaté€ periudhés sé gjaté té késaj
metode, té cilat forca ndalojn€ apo shkatérrojné nismat dhe reformat pozitive. Islami né
vend t& kétyre metodave t€ pérmendura mé sipér ofron metodén e Muhammedit a.s.. Kjo
metodé pérbéhet prej fjaléve t€ tij q€ 1 ka théné, ligjeve qé 1 ka miratuar, sjelljes sé tij
personale dhe rekomandimeve té tij. I Dérguari ruan formén, thesarin e traditave qé ka
rrénjét e veta né shoqéri, nga gjenerata né gjeneraté, por ai ndryshon pérbérjen, shpirtin,
géllimin dhe pérdorimin praktik té késaj tradite né ményré revolucionare, kategorike
dhe imediate. Me kété metod€ nuk pranohet asnjé piké e dobét nga tri metodat e para,
kurse pranohen té gjitha pikat pozitive t€ tyre. Pé&r shembull, né periudhén paraislame
ekzistonte zakoni 1 larjes s€ térésishme té trupit, qé€ njékohésisht paraqiste edhe besim

" D.G. Hogarth, “The Panetration of Arabia”, New York, 1904, fq. 7, sipas; F. Hiti, op. cit., fq. 21-22.
8 F.Hiti, op. cit., fq. 22.

Hi{am D"ait, “Evropa i Islam”, botimi II i plotésuar, Sarajevo, 1990, fq. 112,

1 Ibid., fq. 112-113.

Shih: Daniel Bugan, “Islam i Evropa-zaboravijeni zajednicki vidik”, Problem suvremenog pristupa
Islama, Zbornik radova drugog simpozija 1409/1989, Zagrebacka D amija, Zagreb, 1990, fq. 87 dhe
88.

Shih: N. Ibrahimi, “Kontaktet...”, op. cit.; N. Ibrahimi, “Shqyrtime nga kultura e historia islame ndér
shqiptarét”, n€ kété libér.
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edhe besétytni. Arabét paraislamiké kané besuar se kur njeriu ka marrédhénie seksuale,
atéheré€ ai apo ajo méshirohen né xhinn dhe se né kété ményré trupat e tyre do t&€ béhen
té papastér. Derisa nuk do t& mund t€ gjenin ujé g€ ta lanin téré trupin, nuk do t€ mund
té liroheshin nga xhinni."> Shembullin e dyté e kemi me haxhxhin né Mekke. Para
Islamit haxhxhi ka qené€ zakon i arabéve dhe ményré€ e lavduar e idhujtaris€, q€ njéherit i
sillte edhe dobi ekonomike fisit Kurejsh. Ké&té status, pak a shumé, e kishte q€ nga koha
e Ibrahimit dhe Ismailit a.s.. Muhammedi a.s., pasi e pranoi misionin pejgamberik, e
pérvetésoi haxhxhin nga fiset idhujtare dhe e shndérroi até né€ njé zakon krejt tjetér.
Populli arab nuk pérjetoi as dhembjen as ndarjen, sepse formén e jashtme e ruajti, por e
ndryshoi pérbérjen, cilésiné."*

Kjo éshté ajo metoda ¢ Muhammedit a.s. népérmjet s€ cilés individi mund t’i arrijé
géllimet revolucionare pa i bartur n€ ményré t€ dhunshme té gjitha konkluzionet dhe za-
konet e revolucionit, dhe pa u kundérshtuar bazave t€ fes€ dhe vlerave t€ vjetra
shogérore.

Shembulli i Muhammedit a.s. nuk &shté ai i Ibni Sinasé, i cili €shté gjeni, filozof e
shkencétar, i cili aq shumé e nderoi shkencén dhe filozofin€, mirépo, kur u ballafaqua
me shogériné, né vend g€ t’i kundérvihet fatit t€ njerézimit dhe shoqéris€ sé tij, ai u
shérbeu forcave ekzistuese né shoqggéri.

Shembulli i Muhammedit a.s. nuk €shté as ai i Hallaxhit, i cili bredhte rrugéve té
Bagdadit duke uluritur: “Mé& mori rebelimi. Liroméni nga zjarri qé digjet n€ mua. Uné
nuk jam asgjé. Un€ jam All-llahu”, g€ d.m.th. “Uné nuk jam uné dhe c¢cdo gjé qé
ekziston €shté All-llahu™!” Cfaré do t€ ndodhte sikur t€ gjithé muslimanét t& vepronin
sikur ai? "’

Po ashtu, Muhammedi a.s. nuk bén pjesé€ n€ grupin e individualistéve té cilét besojné se
shoqgériné e ndérrojné personalitetet ¢ médha, por as né grupin e elitistéve, té cilét be-
sojné se né fillim paraqitet personaliteti g€ pastaj ndiget nga njerézit e vecanté, gjenité
dhe njerézit e shquar, duke formuar grupin. Muhammedi a.s. €shté vetém pérgjegjés pér
kuptimin e Shpalljes, éshté zédhénés 1 lajmeve té rrugés sé All-llahut, tregues 1 rrugés,
por jo pérgjegjés pér pérparimin né t€. Nga njerézit varet se a do ta zgjedhin até shkollé
apo jo. Kjo karakteristiké e bén Islamin té€ jeté shkolla e paré shogérore e t€ menduarit,
shkolla e paré q€ njerézit i konsideron faktoré themeloré dhe fundamentalé t€ shoqérisé
dhe historis€. Shkolla islame nuk éshté nga ato shkolla qé u flasin t& diturve dhe
intelektual€ve, t€ shquarve apo njé grupi t€ zgjedhur, njé grupi apo race superiore, apo
mbinjeriut, ajo nuk njeh grupe té privilegjuara.

Me t€ drejt€ mund t€ shtrohet pyetja: Prej nga burojné paragjykimet evroperéndimore,
nése, si¢ e elaboruam shkurtimisht, Islami nuk éshté rrénues, pérbuzés dhe ekskluziv e
as ekskomunikues ndaj té tjeréve, nése Islami judeokristianét i pranon si realitet, kurse
librat dhe pejgamberét e tyre 1 ¢gmon!? VEshtiré éshté t€ ofrojmé pérgjigje t&€ ploté me
njé punim. Pérgjigjja meritore do té kérkonte angazhim shumé mé t& madh nga njé ekip
ekspertésh t€ fushave té€ ndryshme, por, megjithaté, do t& pérpigemi t€ japim disa
orientime g€ do t& shérbenin si bazé solide pér njé puné mé serioze. Andaj, gjenezén e

Parafrazim nga: Ali Sheriati, “Fatimeja éshté Fatime”, Tetové, 1996, fq. 44-47.

* Ibid., fq. 48-49.

5 Shih, Ali Sheriati, “Kultura dhe ideologjia”, Tetové 1992, fq. 16-17.

Shih: Ali Sheriati, “Kultura dhe ideologjia”, op. cit., fq. 26-27; Sejjid Kutub, “Kjo fe”, Shkup,
1414/1993, fq. 7-16.
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problemit nuk duhet kérkuar né njé€ burim, apo né nj€ periudhé kohore. Problemi éshté
kompleks, shumédimensional dhe kérkon qasje konstruktive né shumé rrafshe.

Rrafshi 1 paré ku duhet kérkuar shkakun e krijimit té botékuptimeve paragjykuese e
tendencioze té€ evroperéndimit ndaj Islamit, duhet kérkuar né veté natyrén e Judeo-
kristianizmit, q€ d.m.th., né Bibél, e cila pranon qarté superioritetin ¢ hebrenjve ndaj
popujve tjeré. Tradita hebraike q€, pas Ezuas dhe Nehemiut, karakterizohet me teoriné
racore mbi popullin e zgjedhur, ka ndikuar q€ edhe Kisha kristiane e ka konsideruar
veten trashégimtare té asaj zgjedhshmeérie: “Ju jeni racé e zgjedhur... popull i shenjté”
(Letra e paré e Pjetrit, IT, 9).'” Superioritetin e tyre hebrenjté e shohin edhe né até se ata
“ndalojné kamatén ndérmjet t&€ vetéve, por e lejojné me té€ huajt, duke pretenduar se ata
nuk kan€ ndonjé obligim ndaj atij populli injorant.” Pérkatésisht, hebraikét lejojné
skllavérimin e té tjeréve, por jo edhe skllavérimin e racés sé vet.'® Ky superioritet i tyre
zinte fill edhe né trashégiminé e lashté letrare, n€ krenarin€ nacionale dhe kulturore té
tyre. Si konsekuencé e gjithé késaj, ata ¢do paraqitje hyjnore, ¢do intervenim hyjnor né
botén fenomenale pas Teuratit (Torés) e konsideronin si falsifikim té tradités biblike,
ndaj, edhe pse Isai (Jezusi) ishte 1 tyre, ata nuk e pranuan até pér t€ dérguar té Zotit pas
Musait (Mojsiut).'> Ngjashém ndodhi edhe me Muhammedin a.s., pejgamberiné e t&
cilit nuk e njohén as Hebraizmi, as Kristianizmi, ndonése né “Deuteronomia” 18:18,
Zoti i tha Mojsiut: “Prej véllezérve té tyre (prej ismailitéve, N.I.) do t& dalé njé Profet i
cili do té jeté si ti (Mojsi) dhe né gojén e tij uné do té€ vé fjalét e mia, e ai do t'ua
transmetojé atyre urdhrat e késhillat e mia.”*’

Moment tjetér me réndési €shté t&€ njihet realiteti se dalja né skené e Islamit si forcé
konkurruese, si Judaizmin ashtu edhe Kristianizmin, e béri t€ vijé n€ shprehje natyra e
tyre pér¢muese dhe pérjashtuese, ndonése judeokristianét, si at€heré ashtu edhe tash, me
bollék proklamojné mesazhet e dashurisé. N& Ungjillin e Llukés thuhet: “... E kush mé
pranon mua, ¢ pranon até q€¢ mé dérgoi mua...” (Luka, 9:48), ose: “... E kush mé
pérbuzé mua, e pérbuzé até qé mé dérgoi mua”. (Luka, 10:16).*'

Ata g€ mbesin jasht€é Kishés, d.m.th. edhe muslimanét, nga dita né dit€¢ do té
ekspozohen para sprovave t€ intolerancé€s dhe dhunés, sepse Ungjillli thoté: “Kush nuk
ésht€ me mua, &shté kundér meje, dhe kush nuk mbledh me mua, shkapérderdh.”
(Mateu, 12:30).*

Né mbéshtetje t€ fjaléve biblike “... dhe detyroi té€ hyjné...” (Luka, 14:15-24), Kisha ka
konkluduar se udhézimi mund t€ imponohet me dhuné dhe se Kisha ka té drejté t& b&jé

Sipas: Ro'e Garodi, “Zivi islam”, op. cit., fq. 114-115.

8 Mahmud Seid Muhammed, “Islami dénon diskriminimin racor”, Shkup, 1994/1415, fq. 24).

1 Shih: H. D'ait, op. cit., fq. 15.

Shih: Hasan Baxhi, “Dialogu Kristiani dhe Muslimani”, Tirang, 1993, fq. 43. Se nuk &shté fjala pér
Jezusin, né citatin nga Deuteronomia 18:18, i cili &shté pasardhés i Ibrahimit pérmes Izakut, tregon
konstrukti biblik “Prej véllezérve t€ tyre” q€ tregon vijén Ibrahimi, Ismaili ¢ Muhammedi a.s.. Shih
gjerésisht: Ibid., fq. 43-50.

21 Sipas: Shkrimi shenjt, pérkthimi sipas: S. Filipaj, Ferizaj, 1994.

2 Kur’ani ka qéndrim tjetér nga Bibla: “Thuaj: “O ju jobesimtaré! Uné nuk adhuroj até qé ju adhuroni!

As ju nuk jeni adhurues té Atij qé uné e adhuroj! Dhe uné kurré nuk do té jem adhurues i asaj qé ju
adhuroni! Por edhe ju nuk do té jeni adhurues té Atij qé uné adhuroj! Ju keni fené tuaj, e uné kam
fené time!” (el-Kafirun, 1-6);

“Thuaj: “Vetém All-llahun e adhuroj, singerisht ndaj Tij e béj adhurimin tim. E ju pra, adhuroni pos
Tij ¢cka té doni!...”. (ez-Zumer, 14-15).
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presion e ta terrorizoj€ shpirtin njerézor, e ndaj atyre q€ refuzojné, ata t€ ndéshkohen me
ekskomunikim ose t€ digjen né zjarr.

Pérkundér kétyre thénieve jotolerante e madje edhe kanosése dhe represive té teksteve
biblike, disa kronika lindore nga shekulli VII na shpiejné t&€ kuptojmé drejt njé qéndrimi
afirmativ t€ Islamit nga ana e kristianéve. Madje, kristianét monofizité t¢ Lindjes me
déshiré e pranuan pushtetin politik t€ pushtuesit arab, sepse prej tij prisnin tolerancé mé
t¢ madhe® se sa prej veté shtetit qendror kristian. Mirépo, zhvillimi dhe zgjerimi i
shpejté 1 Islamit nxiti kthes€ vendimtare né€ tre kontinente: né Azi, Afriké dhe Evropé,
dhe nga themeli 1€kundi fuqité mé té médha té asaj kohe: Bizantin dhe Persiné dhe
shtetet pérreth, qé nxiti urrejtje t& madhe.” Kisha, e cila nga rénia ¢ Romés mé 476
forcohej suksesivisht, né shekullin VIII né térési kishte absorbuar segmentet e téra
ushtarake, politike dhe administrative t€ Romés. Kisha né até kohé zhvillonte formulén:
né skenén politike mbretérit jan€ sovrané, por, njé€kohésisht, ata duhet ta njohin
autoritetin shpirtéror t€ Kishés. Pas shumé pérpélitjesh midis Kishés dhe autoriteteve
profane evropiane, ajo u forcua dhe erdhi né pozicion ta marré sundimin profan.?*
Késhtu, shekulli VIII e mé voné, karakterizohet me njé njohje t€ vrazhdé té Islamit, sa
madje Jean Damascenea né veprén e vet De Heresibus, Islamin ka tentuar ta identifikojé
me njé herezi arianite.”’ N& anén tjetér, me kalimin e koh&s, supremacioni papnor,
pérkatésisht Kristianizmi politik identifikohet me Peréndimin evropian, déshiron t& jeté
organizém politik, g€, kjo &shté e qarté, ai mé nuk &shté bashkési e réndomté fetare.
Pushtimet muslimane gjaté shekujve VIII-X né zonat periferike té€ Evropés: né Spanjé,
Italiné Jugore, Galiné Jugore, jané konsideruar barbare dhe anarkike, duke 1 quajtur
arabét grabitcaré, kriminelé etj. **

Ky botékuptim g€ €sht€ moment i ri, niset nga té€rbimi kundér Pejgamberit Muhammed
a.s., 1 cili &shté shkaktari mé i madh pér pengimin e kryqimit t€ mbaré njerézisé, i cili
pér predikim pérdorte Kur’anin, até grumbull tregimesh, sipas tyre, t€ vjedhura nga
Bibla e pastaj té shtrembéruara, i cili kishat i ka shndérruar né xhamia, d.m.th. né
sinagoga djajsh.”’ Kjo gjendje térbimi do t& kulmojé me luftérat kryqtare dhe me
inkuizicionin kristian, t& cilat do t’ju shkaktojné aq shumé dém muslimanéve saqé ¢do
kristian 1 ditéve t€ sodit do t€ duhej t& turpérohej pér veprimet e té paréve té tij. Burimet
historike tregojné se pér njé kohé t& shkurtér, e pér shkak té politikés restriktive, gjyqet
inkuizitare kané dénuar me vdekje né zjarr 30.000 njeréz. Jané mbytur e djegur shumé
shkencétaré e artisté,” e qé emrat e G. Galileut, Xh. Brunos e N. Kopernikut e shumé
t& tjeréve na flasin mjaft.>!

» Shih: Ali Bulag, “Islam i demokracija, teokracija i totalitarizam”, Sarajevo-Ljubljana, 1995, fq. 94-

95.
* H.D'ait, op. cit., fq. 15-16.

25 Shih: Osman Nuri Had'i¢, “Muhammed a.s. i Kur’'an - Osvrt na Istoriju islamske kulture”, botimi III,

Sarajevo, 1986, fq. 23.
% Ali Bulag, op. cit., fq. 76-77.
7’ H. D'ait, op. cit., fq. 16.
* Marc Bloch, “La Societe féodale”, Paris, Albin - Michel, I, p. 13, sipas: H. D ait, op. cit., fq. 17.
¥ H.D'ait, op. cit., fq. 19-21.
3 A. Bulag, op. cit., fq. 90-91.

3! Shih: Sami Frashéri, “Pérhapja e Islamizmit”, Prizren, 1411/1990, fq. 11-12, 13; F. Hiti, op. cit., fq.
580, 594, 597.

48



Mé herét theksuam se entitetet individuale kulturore, si ai evropian, arabik, islamik,
levantik, hebraik etj., kan€ njé fundament t€ pérbashkét - mesdhetar, qé €shté themel i
universalizmit t€ secilés nga kulturat e cekura, mirépo pér shkak t& raporteve té prishura
ndérmjet Botés islame dhe Evropés, né shekullin XIII - XIV ky themel universal i
pérbashkét filloi t€ dobésohet késhtu qé elementet integruese universale filluan t€ bien
né harresé dhe njéri-tjetrin ta shohin si kundé€rshtaré e jo si aleaté té vlerave universale.
Si rezultat t€ késaj gjendjeje kemi dy komplekse psikologjike, kompleksin evropian té
“superioritetit” - t€ gjitha meritat 1 pérshkruhen Evropés, dhe kompleksin islam t&
“inferioritetit”, t€ izolimit dhe té ndarjes nga ky prosperitet universal, qé te muslimanét
ka zgjuar rezistencén refleksive kundrejt universalitetit. Kjo harresé ka shtrembéruar
vetédijen kulturore né t€ dy anét. Njéra-tjetrén nuk e njohin dhe nuk mendojné se duhet
t& njihen. *2

N¢é shekullin XVI e mé voné, polemikat drejtuar Islamit nuk jané mé aq intensive. Né
planin politik, Islami u identifikua me Perandoriné Osmane, karakteristiké kjo qé do té
vérehet se €shté infiltruar edhe ndér kristianét shqiptaré qé nga shekuli XVI, XVII, e
deri né ditét tona, duke i identifikuar muslimanét shqiptaré me turqit. Pérkundér
ndjenjés sé tyre se Islami si religjion duhet té flaket nga rrjedha shpirtérore gendrore e
njerézis€ sepse ai &shté simbol i fanatizmit, n€ planin dituror, megjithaté shihen
pérpjekjet qé t& njihet Islami.> Ké&té dukuri D. Bugan e vrojton shkélqyeshém dhe
konfirmon se pérkundér luftérave t&€ pérgjakshme, “elita intelektuale e ka njohur njéra-
tjetrén”.* Késaj njohjeje, mbase, i ka ndihmuar edhe fakti se Mesdheu ka qené gendér
e botés, dhe Evropa vetém népérmjet Islamit ka mundur t€ vijé n€ kontakt me pjesén e
mbetur t€ botés. Islami né Mesdhe nuk ishte vet€ém forca prijatare ushtarake dhe
kundérshtar ideologjik, por edhe shembull filozofik dhe shkencor. Islami thelbésisht ka
marré pjesé né inicimin e t€ gjitha aspekteve té universalizmit, qé nga ai filozofik e deri
te ai shkencor. >’

Shekulli XVIII e pas, karakterizohet me riaktivizimin e arsenalit mesjetar kristian ndaj
Islamit. Karakterizohet edhe me evrocentrizmin e fuqishém si ndér kristianét e majté
ashtu edhe ndér kristianét e djathté, me theks t€ vecanté g€ majtistét mundohen t’ia
injorojné Islamit dimensionet e pastra moderne, domenin e brendshém kulturor
fuqishém t& lidhur pér t& kaluarén.’® Imperializmi peréndimor dhe kreatura e tij, ori-
entalizmi peréndimor, Islamin e kané paraqitur si “religjion fanatik, t€ errét, q€ ithtarét e
vet 1 edukon n€ besimin e ngushté, dogmatik, i cili éshté armigésisht i disponuar ndaj
lirisé sé mendimit dhe zhvillimit t& liré t& ideve”.>’

Pa intencé g€ té 1€shohemi né hollési, do t’i theksojmé e interpretojmé disa dijetaré,
pérkatésisht disa ndodhi, nga té€ cilat n€ ményré mjaft plastike do t€ sheshohet pozita e
Islamit dhe muslimanéve kundrejt / nén Peréndimin kolonialist. Ernest Renani, njéri
ndér antropologét shpirtéroré dhe moralé mé t€ médhenj t€ botés, né Sorboné té
Francés, né mars té vitit 1883, me titullin “Islami dhe shkenca” konfirmoi se Islami

Shih: D. Bugan, “Islam i Evropa...”, op. cit., fq. 90-91.

33 Shih: H. D ait, op. cit., fq. 22-25.

D. Bugan, “Islam i Evropa...”, opi cit., fq. 90.

3 Ibid., fq. 90-91.

H. Dait, op. cit., fq. 25.

7 Shih: Edward W. Said, “Orientalism”, London and New York, 1978, sipas: Thomas Hodgkin,

“Revolucionarna tradicija u Islamu”, “Argumenti” - ¢asopis za dru{tvenu teoriju i praksu, 2/1982,
Rijeka, str. 114; Krhs.; D. Bugan, “Islam i Evropa..”, op. cit., fq. 91.
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frenon zhvillimin ¢ mendimit njerézor.>® Pakuptimésité e tij mund t& shihen edhe né
pohimin vijues se “raca shpirtérore e njeriut &shté raca Veriore dhe Peréndimore”,** me
cka E. Renani paraqget frymén raciste né kontinuitet nga tradita biblike judeisto-kristiane
e greko-romake “mbi popullin e zgjedhur”, por edhe njéherit shérben si “mésues” pér
brezat e ardhshém. *

Filozofi i njohur peréndimor, Volteri, n€ veprén e vet “Muhammedi dhe fanatizmi” pat
shprehur gjykim néngmues, madje armigésor ndaj Islamit. M€ voné, né “Ese mbi tradi-
tat”, toni 1 tij &shté mé 1 nuancuar e mé 1 kthjellét, ndonése sérish 1 ashpér. Volteri qarté
pohon se Islami i ka zgjedhur si simbol fanatizmin, antihumanizmin dhe déshirén pér
pushtet. Ai pér Jezusin pohon se &shté 1 miré, por kristianét jané béré jotoleranté, derisa
pér muslimanét thoté se jané toleranté, edhe pérkundér “pejgamberit t& keq”.*' Lidhur
me kéto géndrime t€ Volterit, Napoleoni pat pohuar se “Volteri kétu e ka tradhtuar
historiné dhe zemrén njerézore.” **

Edhe Vollni nuk &éshté larg Volterit. Ai pohon se “Muhammedi arriti t€ formojé njé
mbretéri politike dhe teologjike, né dém t& mékémbésve t& Mojsiut dhe Krishtit.”* Mg
tej ai pohon se Muhammedi si personalitet ambicioz, ia ka nénshtruar religjionin
“planeve té tij pér sundim dhe piképamjeve & veta profane.”** Mé korrekt né raport me
Islamin nuk é&shté as Shatobriani (Chateaubriand), kur pohon se “Islami mbetet
barbarizém i organizuar, i humanizuar me religjion, me gjuhén universale njerézore.” *
Lamartini, pak a shumé, dallon nga t€ tjerét dhe ka mendime mé pak té€ ngarkuara nga
tradita evrokristiane. Ai ka pranuar autenticitetin e Shpalljes dhe e ka kuptuar dimen-
sionin e dyfishté t& Kur’anit, universal dhe specifik.* “Ndonése afirmon njéfaré
superioriteti t€ religjionit kristian né€ raport me até islam, megjithaté, né perspektivén
historike té religjioneve, &éshté e qarté se Islami &shté religjion mé 1 zhvilluar se
Kristianizmi, sepse vjen né epokén e mévonshme t&€ zhvillimit t&€ monoteizmit: shté¢ mé
abstrakt, mé i pastér dhe mé racional.”*” Lamartini e pérshkruan Islamin si “teizém
praktik dhe kontemplativ. Nuk konvertohen njerézit e tillé: shkohet nga dogma jo e
zakonshme kah dogma e thjeshté; nuk mund t€ shkohet nga dogma e thjeshté kah ajo jo
e zakonshme...” Duke iu pérgjigjur Vinjit (Vigny-t), i cili Islamin e pérkufizon si

** Sipas: Husein \ozo, “Potreba i poku{aji savremene interpretacije i egzegeze kur anske misli”, fq. 12,

n€ Enes Kari¢ (ed.), “Kur’an u savremenom dobu”, 1, Sarajevo, 1991, fq. 21. N& kéto akuza té E.
Renanit u pérgjigj po até vit Shejh M. Abduhu né “Journal des debats” dhe i pérgénjeshtroi
mendimet e tij. Ibid., fq. 22.

39 Sipas: Ali Sheriati, “Njeriu dhe Islami”, Tetové, 1991, fq. 57.

0" Shih: Ro'e Garodi, “Zivi islam”, op. cit., fq. 114.
Kur éshté fjala pér kryqézatat, kristianét erdhén né Tokén e Shenjté me parabindjen se ata jané mé
superioré se populli té cilin e konsideronin idhujtar. Mirépo, qysh né kontaktet e para me muslimanét,
ata u liruan nga ky mashtrim qé patén pranuar nga udhéheqésit e tyre kishtaré e profan. Madje,
kryqtarét né syté e arabéve ishin “kafshé qé posedojné virtytin e triméris€ dhe luftarakésisé e asgjé mé
shumé.” Usame, sipas: F. Hiti, op. cit., fq. 580.

1 Shih: H. D ait, op. cit., fq. 27-28.

2 Norman Daniel, “Islam, Europe and Empire”, Edinburg, 1966, fq. 29, sipas: H. D ait, op. cit., fq. 27.

Volney, “Les Ruines”, Paris, 1860, fq. 65, sipas: H. Dait, op. cit., fq. 29.

Velney, “Les Ruines”, Paris, 1860, fq. 43, sipas: H. D"ait, op. cit., fq. 30.

H. Dait, op. cit., fq. 35.

Mo’nis Taha - Husein, “Presence de I-Islam dans la litterature romantique en France”, p. 160, sipas:

H. D ait, op. cit., fq. 36.

4 H. D ait, op. cit., fq. 36.
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“Kristianiz€ém t& bastarduar”, pohon se Islami éshté “Kristianizmi 1 pastruar”, por
pérkundér & gjitha kétyre, e rekomandon kolonializmin. **

Piképamjet e shekullit XX né Evropé mbi Islamin, kryesisht jané kontinuitet i vizionit
mesjetar té Islamit. Lidhur me kété, F. Hiti pohon se “gjurmé té asaj paraqitjeje ka edhe
sot shumg.”*

Goldziheri Islamin né fillim e sheh si “revolucion moral, por né fazén medinase Islami u
bé religjion luftarak”. Ai pohon se “humanizmit fisnor, muruvve, Islami ia kundérvuri
idealin fetar - dinin, né dimensionet mé t& gjera.”® Me kéto, sipas tij, Islami ka kryer
njéfaré shekullarizmi té fesé.” ! Ngjashém mendon edhe Snouck - Hurgronje kur pohon
se Islami ka “hyré né boté si religjion politik dhe domethénien e vet universale ia ka
borxh atij unifikimi t& dy faktoréve né parim té paunifikuar.”>* Kurse Levi - Strauss né
ményré lucide ka vérejtur se “prosperiteti i Islamit né kohén e tij dhe rénia e tij kané
pércaktuar vrazhdésiné e tij t€ ardhshme, sikur g€ revolucionariteti shpie drejt sprovimit
té konservatorizmit, kurse ideja mbi pérsosuriné bllokon ¢do proces té€ pérsosurisé sé&
métejme.” >

Nuk é&shté intenca e kétij shkrimi q€ t€ shtrohen mendimet mé t€ vrazhda, mé
blasfemuese ndaj Islamit, por me shtruarjen dhe analizimin e tyre, aq sa, t€ shihet thelbi
1 paragjykimeve né mendimet diversitive dhe shkollat heterogjene evropiane, dhe, si¢
thoté Sartri lidhur me veprén “T€ mallkuarit e botés” t€ F. Fanonit, se po ¢ lexojmé kété
libér kundér vetes “... t& na tregoj€ se ¢’kemi béré prej tyre, pér ta kuptuar se ¢’kemi
béré prej vetes..., sepse Evropés po 1 kércénohet rreziku i madh i shkatérrimit”, sepse
“dhuna koloniale nuk ka pér géllim vetém t’i mbajé né fre ata njeréz t€ robéruar, por ajo
synon edhe t’i dehumanizojé ata.” “Asgjé nuk do té kursehet pér t’i zhdukur traditat e
tyre, pér t’1 zévend€suar gjuhét e tyre me tonat, pér ta shkatérruar kulturén e tyre pa ua
dhéné tonén”. “Meqg¢ t€ tjerét b&hen njeréz kundér neve, del se ne jemi armiq t€ gjinisé
njerézore;... Vlerat tona t€ dashura i humbin krahét; po t’i shikojmé pér s€ aférmi, nuk
do t& gjejmé asnjé qé t& mos jeté e zhytur né gjak.”>*

® Ibid., fq. 36-37. Edhe mé i entuziazmuar me Islamin ishte Gerard de Nervali. Ibid., fq. 37-38. Ka
ekzistuar njé€ rrymé e voggl brenda kolonializmit francez me Pjer t€ Adhuruarin, Boullainvilliersin,
Napoleonin e vegan me Lyanteynin, qé ishin kundér paragjykimeve dhe urrejtjes jo té drejté, qé kalon
né absurd historik. /bid., fq. 39-40.

¥ Philip Hitti, “Islam - A Way of Life”, Mineapolis, London, Bombay, Karagi, 1970, fq. 22-23, sipas:
Hasan Suf{i¢, “Arapski svijet jucer, danas, sutra”, “Argumenti” - casopis za druf{tvenu teoriju i
praksu, 2/1982, Rijeka, fq. 22.

Intelektuali beogradas D. Kalaji¢ lidhur me paragjykimet aktuale ndaj Islamit pohon se: “Kultura
islame €shté maja e fundit e madhe g€ e kam takuar n€ udhétimin viseve t€ Lindjes. Ka gené kjo né
fillim t€ viteve shtatédhjeté, pra pér vitet e mia - shumé voné. Deri atéheré vetédijshém i jam
shmangur kulturés islame, i motivuar me njé varg paragjykimesh nga té cilat sot turpérohem. Njé
pjesé e atyre paragjykimeve éshté mbjellur gjat€ arsimimit shkollor n€ shenjé t&€ lamentit mbi historiné
”peséqind vjet robéri nén turqit”. Kéto paragjykime megjithaté kané ndikuar né zgjidhjet e mia, mbase
edhe pér até qé né historiné e ekspansionit islam kam shikuar njé kanosje anti-evropiane. Pjesa tjetér e
kétyre paragjykimeve ka rrjedhur nga lekturat e interpretimeve “akademike”. (Razgovor za “Takvim”
sa Drago{em Kalajicem — Intervisté e Hilmo Neimarlis€, me titull: “Islam i Evropa”, n€ Takvim 1400
h., Sarajevo, 1980, fq. 302-303 (Mé tej: D. Kalaji¢, “Islam i Evropa”).

0 Goldziher, “Mohammedanische Studien”, Halle, 1980, 1, fq. 101-107, sipas H. Dait, op. cit., fq. 61.
Goldziher, “Le Dogme et la Loi de I’Islam”, {q. 23, sipas: H. D ait, op. cit., q. 61.

Waardenburg, “L’Islam dans le miroir de I’Occident”, {q. 41, sipas: H. D ait, op. cit., fq. 61.

Sipas: H. Dait, op. cit., fq. 74.

54 Zhan - Pol Sartr, Parathénia e: Franc Fanoni, “Té mallkuarit e
botés”, Prishtiné, 1984, fq. 11, 12, 23.
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Qysh né mesin e shekullit XIX, né vitin 1840, pat térhequr vérejtjen Thomas Carlyle,
autor 1 librit “Mbi heronjt€”, duke théné: “Do té ishte i1 koté ¢do mendim pér kété boté,
po ge se pranojmé se qindra miliona njeréz jetojn€ e vdesin né t& pér dicka q€ do té ishte
mashtrim, sharlatanizém dhe intrigé, pér dicka qé do té€ ishte e pavérteté, sepse e
pavérteta mund té ngadhénjej€ pér nj€ ¢ast, mirépo vetém e vérteta mund t€ ndez€ botén
ashtu si e ndezi Muhammedi. Sekreti 1 fuqis€ dhe 1 pérhapjes sé Fesé islame, qéndron né
vértetésiné e saj hyjnore e jo né shpaté, né t€ cilén insistohej né Evropé si né
“argumentin” kryesor kundér Islamit. Kjo nuk géndron, nga arsye t€ thjeshta, sepse
edhe Islami kur u lajmérua ishte z€ri i njé njeriu: njé njeri i vetém kundér t€ gjithé
njerézve. Q&€ ai ta marré shpatén dhe té pérpiget ta propagandojé fené€ e tij me t&, do té
bénte shumé pak puné. Sé pari duhet ta gjeni shpatén.”>>

Se paragjykimet nuk jané karakteristiké e Mesjetés dhe e kolonializmit, por edhe e
modernizmit, défton e dhéna qé na afron intelektuali i njohur botéror Rozhe Garodi, i
cili thoté€ se: “Kur né Algjeri kam déshiruar t’i njohé traditat e lavdishme té kulturés dhe
civilizimit arab, u ballafagova me krimin e vérteté té cilin kolonializmi e béri kundér
arsyes njerézore.”® Né Algjeri, koloniné franceze té asaj kohe, pas Luftés sé Dyté
Botérore, R. Garodi pohon se ka hasur né veprén “Pasqyré e shkurtér e politikés islame”
né té cilén gjendet pérkufizimi vijues 1 shkencés arabe: “Shkenca arabe, e cila ka shkuar
né€ pakthim, paraget, né t€ vérteté, vetém fragmente t€ mendimtaréve greké té cilat i
kané pérkthyer jehudét né Mesjets,”>’ qé paraqet pasqyré tejet t& shrembér té realitetit.
Madje, Rozhe Garodi pohon se né at€ kohé “cdo tentim i ndrigimit t€ “kontributit
historik té kulturés arabe” pérmban né vete reagim ndaj politikés arsimore kolonial-
iste...”>® Pra, nga njé ané Islami injorohet e vetém pjesérisht prezentohet dhe até né
ményré t& shtrembér. Fjala vjen, f€mijét q€ nga klasa e dyté dhe e treté, indoktrinohen
me mitin se popujt peréndimoré jané superioré ndaj atyre lindoré. Bile edhe profesorét
universitaré dhe mendimtarét e tjeré, né t€ gjitha fushat e universiteteve e arsyetojné
ndjenjén e superioritetit racor, ndonése borgjezia peréndimore mé sé shpeshti arrin ta
fshehé kété racizém duke 1 shuméfishuar nuancat e tij, gj€ qé ia bén t€ mundshme ta
ruajé t€ paprekur proklamatén e saj pér dinjitetin e madhérishém njerézor. Ky racizém i
tyre perfid ndaj zezakut dhe ndaj arabit éshté racizém pérbuzés, racizém pér¢mues. >’
Mendimtari iranian M. Asa’di, bot€kuptimin peréndimor se njeriu Eshté burim i t€ gjitha
forcave e fuqive, né epokén e humanizmit e t& renesansés dhe pas saj, e sheh si
pérgatitje té terrenit pér teorité racore ose territoriale, ¢ ndér mé t€ zéshmit né kété
aspekt jané Gubino, Renani, Nige e t& tjeré.* Mirépo, pér ilustrim do ta marrim njé
shembull konkret g€ ndodhi né Universitetin e Sorbonés, né shekullin XX, ku njéfaré
M. D., e shkruan disertacionin me temén e gelizave té t&€ zinjve pérkundér atyre té té
bardhéve. Nj€ grup i profesoréve t€ njohur botéroré kétij faré M. D. ia ofroi titullin e
duhur, pasi ai ka pérdéftuar se gelizat e trurit n€ korteksin e njeriut t€ zi jan€ mé té pakta

> Thomas Carlyle, “Heroi si profet, Muhammedi dhe Islami”, Durrés, 1935, fq. 3, sipas: Muhidin

Ahmeti, “Pérmbledhje ligiératash fetare”, Shkodér, 1417/1996, fq. 27.

Ro'e Garodi, “Islami dhe kultura” - Dialogu i Rozhe Garodit me mendimtarét muslimané - Sarajevé,
1411/1991, fq. 13 (Mé tej: “Islami dhe kultura”).

7 Ibid., fq. 14.
¥ Ibid., fq. 14.
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% Morteza Asa’di, “Vjersko razmi{ljanje, razmi{ljanje koje pripada Istoku”, “Nir” - Casopis za kulturu

i islamske teme, vol. V, No. 11, 1996, Beograd, fq. 46.
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ndaj atyre t€ t€ bardhit; ose, se kthesa e bishtit n€ qelizén e té€ ziut ésht€ mé e shkurtér se
ajo e té& bardhit. '

Shembull tjetér t€ ndjenjave t€ sémura kolektive e t& pérkrahura nga establishmenti
udhéheqés kemi piképamjet e profesorit bashkékohor Zigfrid, i cili thoté: “Zoti ka
krijuar dy lloje racash né€ natyré: shefin i cili duhet t&€ udh€heq€, dhe punétorin i cili
duhet té dégjojé. Cili &sht€ mé i1 nevojshém? Sigurisht, punétori. Né ¢do njé mijé
punétoré ka dy deri né tre shefa. Késhtu, Zoti e ka krijuar racén evropiane g€ €shté shefi
dhe até lindore, q€ €shté punétori. Ja pse mesatarja e natalitetit né Lindje éshté 3-5% né
vjet, kurse né Peréndim 1%”. Prof. Zigfrid, po ashtu, thoté: “Ajo qé e sheh dhe tenton ta
injorosh né€ trotuar €shté€ ndonj€ zotéri francez, njé punétor mesatar me floké ngjyré té
celur dhe me sy té kaltér, qé leht€é mund té udhéheqé organizata t€ médha dhe zyra né
Lindje. Por, po t€ shkosh né Lindje, do t€ gjeshé mendimtaré dhe personalitete té
médha, t€ cilét jané té paafté t€ udh€heqin njé organizaté prej gjashté vetash. Pérse, pér
arsye se truri Peréndimor e krijon civilizimin dhe organizimin, kurse truri Lindor &shté
sentimental, poetik dhe teozofik. Pérveg asaj, njé evropian €shté i afté t€ punojé né njé
makiné dyzet vjet, e nj€ lindor e prish até pér gjasht€ muajt e paré, dhe pastaj vazhdon
t& punojé me kété makiné té prishur njézet vite t& ardhshme.” **

Nuk déshirojmé ta komentojmé géndrueshmériné e pohimeve té akad. Zigfridit, pér
shkak t€ qartésis€ s€ mjaftueshme, por, megjithaté, duhet shtruar pyetjen se paaftésia,
qofté biologjike, qofté mendore e lindorit, a ishte e pranishme edhe atéheré kur ai (arabi,
persiani, berberi, turku etj.), me shekuj ka ditur t€ udhéheq e ta organizoj€ botén, t’i japé
shpirt dhe jet€ Evropés, t’ia mésojé asaj monoteizmin e miréfillt€, moralin e pastér,
shkencén dhe kulturén e dobishme, apo kétu éshté né pyetje “mosnjohja” e makinés dhe
“korruptimi” i lindorit, e jo paaftésia kongenitale e t& gjithéve jashté Evropés!!!

Eshté metodé e sprovuar se paragjykimet mund té kené efekt nése sistematikisht dhe
kémbéngulésisht regjistrohen dhe theksueshém pérsériten t€ gjitha shfagjet negative, si¢
kemi rastet e sipérme, dhe nése sistematikisht heshten gjérat dhe shfagjet pozitive né té
kaluarén dhe né t€ tanishmen islame. Shembullin vijues historik e kemi nga metoda e
heshtjes sé gjérave pozitive, pérkatésisht kemi “komplotin e heshtjes”. Psh. shumé
historiané né paraqitjen e zhvillimit t€ matematikés nga Euklidi kalojné direkt né
fillimet e matematikés evropiane, duke kapércyer si né shaka periudhén prej mé se 1000
vjetéve. Lexuesi sipérfagésor nuk e véren kété “kércim fatal”, por edhe nése e véren,
nuk i jep réndési t&€ vecanté, sepse qysh pérpara €shté pérgatitur njé zbrazétiré e a.q.
Mesjeté. Eshté 1éshuar fakti se matematikani musliman Ibn Ahmedi ka zbuluar zeron
(n€ librin “Celésat e shkencés”). Vepra e Muhammed ibn Musa “Llogaria e integrimit
dhe barazimeve” u pérkthye nga Gerard de Cremone né shekullin XII né gj. latine, q€ né
Evropé shérbeu si tekst elementar deri né€ shekullin XVI. Abdullah El-Berani (sh. X)
konsiderohet krijues i trigonometrisé moderne, etj. etj. **

Rastin tjetér e kemi t€ kohéve mé t€ reja edhe at€ né Shtetet e Bashkuara té¢ Amerikés,
né njérin prej shteteve, sipas tyre dhe t€ verbuarve ndaj tyre, mé t€ kulturuar e mé té
civilizuar n€ botén bashkékohore, né shtetin Teksas. Se paragjykimet dhe diskriminimet

Ali Sheriati, “Njeriu dhe Islami”, op. cit., fq. 57.

Zigfridi €shté sociolog dhe anétar i Akademisé Franceze dhe personalitet ndérkombétar, né librin
“L’ame de peuples” né fréngjishte dhe “Spirit of the Nations” (Shpirti i popujve) né anglishte, sipas:
Ali Sheriati, “Njeriu dhe Islami”, op. cit., fq. 58.

L.S.B., “Za{to su muslimani zaostali”, Takvim za 1400 H., Sarajevo, 1980, fq. 177.

& Ibid., fq. 178.
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fetare e nacionale nuk jané “relikte” pér muzeume, na déshmon fakti nga gjykata e
Dallasit dhe nga gjyqtari Gaither. Ky gjyqtar, né¢ kété gjykaté t€ Dallasit, t& shtetit
Teksas t& SHBA-ve, mé datén 09.04.1994, familjes shqiptare t€ vendosur né€ kété shtet,
Sadri e Sebahate Krasniqit nga Kosova, i komunikoi: “Ndérgjegjja nuk mé lejon qé kéta
fémijé t’i kthehen nénés sé tyre”. Dy vjet mé voné, gjaté vitit 1996, gjyqtari Gaither
deklaroi para televizionit se fémijét e kan€é mé miré né familjen e tashme té krishteré
dhe do t€ ishte e démshme pér fémijét t’i ktheheshin familjes muslimane, pér arsye se
familja e fémijéve €sht€ muslimane”, dhe e gjithé kjo pér, gjoja, abuzim seksual té
babait ndaj bijés s€ tij 4 vjecare, proces ky i montuar dhe i déshmuar si i montuar, kurse
babai i liruar nga akuza pas hetimeve shumémujore.® Nga kjo ndodhi e ditéve tona
shohim qarté se deri né ¢’shkallé ka arritur verbéria evroperéndimore kristiane né
paragjykimet e tyre ndaj muslimanéve né boté. Ndonése elaboruam disa segmente té
gjenezés s& paragjykimeve, mé duket mjaft sinjifikativ dhe i qé€lluar pohimi i
intelektualit boshnjak Ferid Muhiq, i cili n€ promovimin e paradokohshém té librit té
vet “Ne zaboravi Bosno”, né xhaminé e Munihut, thoté: “K&t€ qé e bémé tash (falja e
namazit t€ drekés) €éshté shkaku kryesor qé nuk na duan... Mirépo, t&€ gjithé ata qé i
kundrojné muslimanét se si pérulen duke u falur dhe sipas saj e vlerésojné karakterin e
tyre, thell¢ jané né mashtrim. Pikérisht ai q€ 1 falet All-llahut xh.sh. nuk do t’1 pérkulet
askujt tjetér.”

Paragjykimet evroperéndimore jané t€ shuménumérta, andaj nuk mund t’i numérojmé as
pér s€ aférmi, ndérsa shembujt e theksuar kétu shérbejné vetém si ilustrim se edhe né
epokén e modernizmit dhe post-modernizmit ekzistojné€ paragjykime t€ tipit mesjetar, e
q¢€ kané té b&jné€ vecanérisht me strukturén e religjionit islam, me Islamin si, gjoja, reli-
gjion dhune, si religjion 1 sensibilitetit t€ shfrenuar, si religjion 1 gabueshém.
Pérkatésisht, paragjykimet, né t€ shumtén, z&éné fill né até se Islami nuk &shté vetém
emértim pér religjionin, por edhe sinonim pér shoqériné qé ka ndértuar civilizim
autokton e t€ vecanté.

Me té drejté princ Carlsi vrojton duke pyetur e konstatuar se: “Eshté e cuditshme pérse
moskuptimet ndérmjet Islamit dhe Peréndimit duhet t€ vazhdojné, kur ajo q€ i bashkon
kéto dy boté éshté shumé mé e fugishme se ajo q€ 1 ndan€: monoteizmi, pérkohésia,
pérgjegjésia, bota tjetér, respekti ndaj diturisé, méshira ndaj t€ varférve, réndésia e jetés
familjare, respekti ndaj familjes.”® Sipas tij: “Moskuptimet paragiten kur nuk ia
arrijmé t€ ¢cmojmeé se si t€ tjerét e shohin botén, historin€ e saj dhe rolet tona pérkatése
né t&”. MéE tej ai shton se: “Ményra se si ne sot e shohim Islamin rezulton ta
konsiderojmé si kanosje dhe rrezik, n€ Mesjeté si pushtues ushtarak, ndérsa né koh&t mé

% Shih gjerésisht: Isuf Hajrizi, Dallas, Texas, “Nga éndrra amerikane u zgjuan kur gjykata ua mori
fémijét”, “Jeta” nr. 10, shtojc€ e Zérit t€ dt. 30.11.1996, fq. 6-7 dhe numrat vijues.

5 Sipas: “Selam” - revija za kulturu, vjeru i nauku, 6/1996, Prizren, fq. 3.

¢ H. Dait, op. cit., fq. 178. D. Bugan, “Izvori i osnove islamske politicke teorije”, “Argumenti”,
2/1982, fq. 73.

Clod Levi-Strausse pohon se: “Ka tashmé trembédhjeté shekuj qé Islami ka formuluar teoriné e
lidhshméris€ sé t& gjitha formave t€ jet€s njerézore: teknike, ekonomike, shoqérore, shpirtérore, qé
Peréndimi e ka zbuluar vetém para ca kohe, me aspektet e caktuara t¢ mendimit marksist dhe me
fillimin e etnologjis€ moderne”. Clod Levi-Strauss, “Anthropologie structurale deux”, Paris, 1973, fq.

399, sipas: D. Bugan, “Izvori i osnove islamske politicke teorije”, op. cit., 1q. 70.

88 Princ Carlsi - Princi i Uellsit, “Islami dhe Peréndimi né frymén e koekzistencés”, ligjératé e mbajtur

n€ Oxford mé 27.10.1993, e botuar nga Qendra pér Studime Islame Oxford, né “Dituria islame” -
revisté fetare, kulturore-shkencore, nr. 85/1996, Prishting, fq. 48.
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bashkékohore si burim té€ mostolerimit, ekstremizmit dhe terrorizmit”, % ndonése

“Islami mesjetar ishte njé€ religjion i tolerancés s€ jashtézakonshme pér kohén e vet qé u
lejonte hebrenjve dhe t&€ krishteréve t’i praktikojné€ besimet e tyre t€ trashéguara, duke
dhéné njé shembull i cili fatkeqésisht pér shumé shekuj me radhé nuk u kopjua né
Peréndim.” " Mirépo, aktualisht, mé sé shumti qé i iriton peréndimorét &shté angazhimi
dhe aktiviteti 1 muslimanéve qé ta nxjerrin Islamin nga kuientizmi folklorik, ndérsa
duke i sintetizuar politikén, kulturén dhe religjionin, nga shumé ¢éshtje q€ bien né sy, ne
do t’1 shqyrtojmé vetém dy: ¢éshtjen e nacionalizmit dhe ¢éshtjen e femrés.

NACIONALJA DHE NACIONALIZMI

Njé€ nga ¢éshtjet q€¢ mé s€ shumti zgjon polemika, madje edhe antagonizma ideologjike
e shoqgérore né raportet Islami — Peréndimi, éshté t€ perceptuarit e drejté t& c¢éshtjes
nacionalja dhe nacionalizmi. Si¢ edhe kemi cekur né njé shkrim tjetér, “nacionaliteti”
€shté kualitet individual i njeriut, individual né€ raport me njerézin€ dhe individual né
raport me njeriun. Vetékonfirmimi i nacionalitetit mund té fitojé forma té nacionalizmit,
d.m.th. t€ mbylljes, ekskluzivitetit, armiqésis€ ndaj nacionaliteteve tjera. “Duke e paré
rrezikun nga ky potencim, e majta ia kundérvuri internacionalizmin, qé paraget skajin
tjetér t€ nacionalizmit. Mir€po, si¢ véren N. Bergjajevi, internacionalizmi &shté varféri
abstrakte; ai nuk é&shté unitet konkret i njerézis€, qé ka né vete té€ gjitha shkallét e
individualitetit nacional, por unitet abstrakt q¢ mohon individualitetet nacionale”. Pér
kéte arsye, né vend té internacionalizmit, “nacionalizmit duhet kundérvéné universaliz-
min”, 1 cili fare nuk i mohon individualizmat nacionalé, por i pérfshin€ né€ unitetin
konkret, sepse “nacionaliteti &shté vleré pozitive q€ pasuron jetén e njerézis€, q€ pa t&é
paraget abstraksion, kurse nacionalizmi &sht€ e keqe, vetékonfirmim dhe pérbuzje
egoise, ¢ madje edhe urrejtjc ndaj popujve tjeré.”’' Pér t'i neutralizuar synimet
nacionale, drejt t€ cilave po shkojné SHBA-té, ¢ hapave t€ tyre edhe Evropa, N.
Bergjajev propozon “federalizimin e popujve, mohimin e sovraniteteve té shteteve
nacionale.”

Dhe, derisa shtetet evroperéndimore duan ta flakin nacionalizmin si botékuptim nga
mesi 1 tyre, ato né ményré t€ paskrupullt e shfrytézojné kété sémundje pér realizimin e
politikés sé€ tyre perfide “pér¢aj e sundo”. Né mbéshtetje t€ késaj politike, ata e kané
ndaré Botén muslimane né turq, arabé, kurd€, persiané, afrikané, aziaté, boshnjaké,
shqiptaré e t& tjeré dhe né két€ ményré ruajné politikén e vet ekspansioniste,
eksploatuese dhe shtypése. Ata krijojné armiqési dhe urrejtje etnike dhe ndérsojné
popujt né€ lufté njérin kundér tjetrit. Fatkeqésisht, pérvetésimi i nacionalizmit si bazé e
politikés sé€ tyre, éshté njé vetévrasje pér muslimanét, sepse, si¢ e thoté két€ F. Fanoni,

% Ibid., fq. 48.
" Ibid., fq. 50.

"' Nacionalizmi lind shovinizmin dhe ksenofobiné dhe até demosdoshmérisht duhet dalluar prej

patriotizmit. Mé& e keqja ésht€ ajo q€ nacionalizmi &shté njé nga burimet e luftérave. Né patriotiz€ém
jeta emocionale &shté shumé mé e drejtpérdrejté e mé natyrale. Ai para s€ gjithash ésht€ manifestim i
dashurisé ndaj atdheut té vet, vendit t€ vet, popullit t& vet. Patriotizmi gjithsesi €shté vleré emocionale.
Shih: Nikola Ber|ajev, “Carstvo duha i ¢esara”, “Kultura” - ¢asopis za teoriju i sociologiju kulture i
kulturnu politiku, nr. 11-14/1971, Beograd, fq. 170-172.

Pasi qé daljet politike dhe sociale vetvetiu jané té paafta, duhet t€ ndodhé edhe revolucioni shpirtéror.
Shih: N. Ber|ajev, op. cit., fq. 175.
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nése nacionalizmi “nuk ndrigohet, nése nuk begatohet dhe nuk thellohet, nése nuk
shndérrohet shpejté né vetédije politike dhe sociale, n€ humanizém, ai, nacionalizmi
shpie né njé udhé pa krye.” "

Evropa ¢do dité kérkon modele pér unitet, organizon tubime nga té gjitha fushat e jetés
dhe rezultatet e tubimeve i aplikon né€ pérditshmériné toné, duke u thirrur né vlerat
njerézore, ndérsa me synim qé€ t€ imponoj€, sendértojé dhe eksploatojé botén jashté
saj.”* Por, kur muslimanét, pérkatésisht njé pjesé e tyre, mendojné pér modele t&
unitetit politik, ekonomik, shogéror e kulturor, pér t’u zhvilluar e pér t’u mbrojtur, e jo
pér té dominuar, makineria e fuqishme propaganduese peréndimore i akuzon ata pér
destabilizim rajonal, pér rrezikim té sistemit global botéror, pér fundamentalizém, pér
terrorizém. Kultura peréndimore humaniste e prirur ta pranojé tipin e vet té kulturés pér
universale dhe té vetme, nuk pranon ekzistimin e tipeve tjera t€ kulturés, nuk kérkon
plotésimin e kulturés vetjake me kulturat tjera, ndaj &shté transformuar né kulturé
raciste, evrocentriste,”” dhe me kémbéngulje insiston né shekullarizimin e shtetit né
¢eshtjet e religjionit, jo, si¢ e thoné, t&€ mospérzihet shteti né punét fetare, por pér ta véné
kontrollin “e pérgjithshém té shtetit mbi t€ gjitha aktivitetet fetare, duke e béré té
pamundur efektivitetin e ¢do mendimi t€ pavarur té ulemasé, e cila refuzon té blehet nga
ana e pushtetit, q& mos t& funksionojé né ¢do fush&.”’®

Nacionalizmi imponon laicizmin, i cili, mbase, mund t€ pranohet né njé shoqéri
kristiane, sepse Kristianizmi €shté 1 privuar nga njé sheriat apo nga njé sistem i ploté
jete, t€ cilin pasuesit e tij do t&€ mund ta zbatonin. Veté Besélidhja ¢ Re e ndané jetén né:
pér Zotin dhe pér Qesarin.’” Mirépo, laicizmi pér muslimanét do té thoté braktisje e
Sheri’atit, mohim i Udhéheqjes hyjnore dhe kundérshtim i urdhrave té All-llahut.
Laicizmi €sht€ né pajtim me konceptin peréndimor mbi Zotin. Ky koncept &shté
trashéguar nga filozofia greke, vecan ajo e Aristotelit, e cila pohon se Zoti nuk i njeh
partikularité, ndaj Ai nuk mund té udhéheqé me punét njerézore.”® Refuzimi i kétij
koncepti pér rregullimin e jeté€s nga ana e muslimanéve, zgjon te peréndimorét aversion
ndaj Islamit. Arsyeja géndron né evrocentrizmin peréndimor, i cili veten e konsideron
gendér t€ vetme meritore e t€ drejté pér t€ perceptuarit e njeriut, natyrés dhe Zotit. Cdo
solucion tjetér refuzohet, madje edhe ndéshkohet nga gendrat e vendosjes.

F. Fanoni, op. cit., fq. 187.

™ Eshté indikativ mendimi i njé shkencétari peréndimor se “... humbja e vérteté na kércénohet nga lufta

shpirtérore q€ Evropa metodikisht e zhvillon kundér frymés sé& lindoréve pérgjithésisht, e
muslimanéve veganérisht, me ndihmén e veprave t€ veta filozofike, romaneve t€ veta, teatrit e filmit té
vet, dhe gjuhés s€ vet. Caku i kétij veprimi t€ koordinuar €shté i natyrés psikologjike - t€ ndahen
popujt lindoré nga e kaluara e tyre. Evropa pushtuese mé s€ shumti frik€sohet nga ajo vetédije mbi t&
kaluarén qé fillon té zgjohet né zemrat e induséve, kinezéve e vecan arabéve...”. (R. Patai, “The Arab
Mind”, New York, 1976, fq. 292, sipas: Daniel Bugan, “Poimanje arabizma”, Zagreb, 1980, fq. 180.

7> Shih: Morteza Asa’di, op. cit., fq. 46.
" Merjem Xhemile, “Kush éshté Mewdudiu?”, Mitrovicé, 1996, fq. 84.

" Mateu, 22:21, Shkrimi shenjt, Ferizaj, 1994, né pérkthim t€ S. Filipaj. Disa tekste biblike nuk jan&
pérkthyer nga ky pérkthim, por nga autori i librit t€ shfrytézuar. Shih: Jusuf Kardavi, “Rizgjimi islam
ndérmjet kundérshtimit dhe ekstremizmit”, Shkup, 1417/1997, fq. 88-89.

J. Kardavi, “Rizgjimi islam...”, op. cit., 1q. 89.
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CESHTJA E FEMRES

Céshtja e femrés éshté njé nga problemet qé mé sé€ shumti iriton Peréndimin. Sipas tyre,
institucioni i poligamis€ €shté shprehje barbare e pangopésisé seksuale t€ mashkullit,
mbeturin€ e kohéve primitive e t€ ngjashme, andaj sa mé paré duhet sjellur liriné e ploté
seksuale. Intelektuali serb D. Kalajig u kundérvihet mendimeve evropiane dhe
konsideron se “poligamia islame nuk &shté ndonjé institucion “seksual”, por z¢€ fill né
rrethanat specifike shogérore-historike dhe né parimet e caktuara ideale. N¢€ pyetje jané
rrethanat e fillimit t€ misionit islam, né shenjé t& luftérave t&€ pakursyeshme, kur
formalizimi i poligamis€ u ka ofruar siguri grave qé né po ato luftéra kané humbur
mbéshtetjen e meshkujve. N¢ aspekt té€ parimit medoemos duhet t& ceket se bashkésité
poligame vetém né rastet e rralla lejohen., “qé &shté mé tepér mundési teorike se reale e
njeriut.””’ D. Kalajiq vazhdon e thoté se: “Palés qé gjykon poligaminé mund t’i
shtrohet pyetja se ¢faré mbéshtetje morale mund t€ keté kritika apo gjykimi i poligamisé
g€ vjen nga kultura, ku praktika e pabesis€ martesore dhe e kémbimit seksual té
bashkéshortéve tashmé €shté béré njé institucion i ekonomisé seksuale qé€ shpallet edhe
me ané t&€ komunikimit masiv, ku zhvillohet “poligamia” praktike, joformale ose amorfe
né bazé t& motivacioneve mé té uléta”.
Ai mé tej thoté se “poligamia islame €shté pakrahasueshém institucion mé civilizues, qé
z& fill né parime t€ dashuris€ dhe paraget mbrojtje t€ sigurt nga anarkia dhe
promiskuiteti seksual...” !
Duke u pérgjigjur né paragjykimet peréndimore rreth femrés né€ Islam, shkrimtari
francez, Stendali, thoté: “Nén tendén e zez€ t& arabit beduin duhet kérkuar shembullin
dhe atdheun e dashurisé s€¢ miréfillté... Shihet se ne kemi gené barbaré né raport me
Orientin kur kemi shkuar qé kété dashuri ta ¢rregullojmé me luftérat tona krygtare.” **
Njéri ndér teologét mé té médhenj muslimané t€ Ballkanit, H. Gjozo, né kéto insinuata
pérgjigjet mjeshtérisht, duke pohuar: “Dispozitat islame kané parasysh nevojat
fiziologjike dhe biologjike té njeriut. Nése meshkuj dhe femra me nevoja t€ njéjta
fiziologjike dhe biologjike kané nevojé pér njéri - tjetrin, pse kéto lidhje mos té
legalizohen, duke pasur parasysh dinjitetin, detyrimet dhe pérgjegjésité. Lidhjet intime
vihen nén kontroll shoqgéror, né faza t€ caktuara historike, pér ta ruajtur shogériné nga
deformimet, seksomania dhe hipererotizmi, apo pér t’i mbrojtur femrat dhe fémijét.” "
Se ¢faré ndodh aty ku ndalohet poligamia ligjore, mund té shohim nga njé shénim
statistikor, 1 cili ndonése i vjetér, megjithaté défton tragjedin€ e modernizmit. N¢é vitin
1936 Turqia ndaloi poligaminég, e pas teté vjetéve, ministri i Punéve t€ Brendshme né
Kuvendin Popullor shpalli:
3.229.318 - lindje t€ fshehta nga prostitucioni

923.325 - martesa té fshehta
1.849.511 - aborte té fshehta

6.002.154 - krime si pasojé e ligjit. ™

” Drago{ Kalajig, “Islamski ustanak protiv modernog svijeta”, “Argumenti”, 2/1982, Rijeka, fq. 64-65.

% Ibid., fq. 65.

U Ibid., fq. 65.

82 Stendali, traktati “Mbi dashuriné”, kaptina LIII, sipas, R. Garodi, “Zivi Islam”, op. cit., fq. 135.
¥ Husein Gjozo, “Islami né kohé”, Shkup, 1413/1993, fq. 272-273.

¥ Muhammed Mustafa Shehata El-Husejni, “El-Ahwalu-sh-Shahsijjeh fi ahkamiz-zewaxh”, Kajro,
sipas: Irfan Abazit etj., “E drejta familjare né Islam”, Shkup, 1416/1996, fq. 145.
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Aktualiteti yné€ €sht€ shumé mé tragjik, sepse rreth vetes kemi kriminelé t& shuméfishté
té mbrojtur nga shteti.

Njéri nga njohésit mé t€ miré t€ Sheri’atit né botén bashkékohore, J. Kardavi, bén
vrojtimin vijues: “Peréndimi i krishteré 1 kritikon muslimanét pér poligaminé, kurse né
anén tjetér ua lejon meshkujve t€ veté t€ kené shumé dashnore, duke i injoruar té gjitha
kufizimet dhe pérgjegjésité ligjore ose etike ndaj gruas ose ndaj rrjedhés qé pason nga
poligamia joligjore, jofetare dhe jomorale. “Sipas tij, femrat jané para tri alternativave:
1) t€ jetojné téré jetén t&€ vetmuara, 2) t€ jené objekt kénaqgésie pér burrat e huaj, dhe 3)
t& martohen me njeréz t& martuar q& mund t’i furnizojné dhe t’i respektojné *

Po ashtu, edhe ¢éshtja e barazimit absolut ndérmjet mashkullit dhe femrés &éshté
absurde. Barazia “€sht€ e pakuptimté po né até ményré sikur edhe diskutimi mbi
barazing e trénfilit dhe jaseminit. Cdonjéri ka aromén e vet, formén e vet dhe bukuriné e
vet. Mashkulli dhe femra nuk jané té njéjté; cdonjéri ka funksione dhe karakteristika té
ndryshme. Femrat nuk jané té barabarta me meshkujt pikérisht pér até shkak g€ as
meshkujt nuk jané t€ barabart€ me femrat. Islami i koncipon funksionet e tyre né
shogériné muslimane jo si antagoniste por si komplementariste. Cdonjéri ka detyrat e
caktuara qé jané né pajtim me natyrat dhe konstitucionet specifike.”*®

“Barazia moderne”, n€ té cilén insiston Peréndimi, éshté aplikimi i njé parimi juridiko-
social né njé domen krejt t& papérshtatshém, me cka nivelizohen dallimet objektive
psiko-fizike kurse femrés i b&het dyfish e padrejté: me represionin e natyrés sé saj,
pérkatésisé “femérores”, dhe me humbjen e privilegjeve q€ né shoqériné normale
implikon natyrén e njéjté. Prapavija ekonomike e ‘“barazis€” &shté pérdorimi de-
magogjik 1 atij parimi né funksion té alibit, me té cilin mbulohet sistemi i eksploatimit
fizik dhe shpirtéror t& femrave né universumin e mbyllur t& prodhimit dhe konsumit.”®’
Prandaj, ndryshe nga Evropa, né Islam femra dhe mashkulli jané t€ barabarté né dinjitet,
né arsimim, né edukim, né€ aktivitete e té tjera, varésisht nga predispozicionet psiko-
fizike, e assesi a priori né ¢do aspekt. **

Né pamundési qé t€ 1€shohemi né hollési, mund té konstatojmé€ se paragjykimet
evroperéndimore gjenezén e térheqin duke filluar nga tradita biblike, né trashégiminé
greko-romake, né€ kryqézatat e inkuizicionin famékeq, né€ paraqitjen e osmanlinjve né

trollin evropian, e deri te kolonializmi e neokolonializmi, pérkatésisht né modernizmin
bashkékohor. ¥

% Jusuf Kardavi, “Hallalli dhe harami (e lejuara dhe e ndaluara) né Islam”, Shkup, 1417/1997, fq.

152-153.

Sejjid Husein Nasr, “Ideals and realities of Islam”, London, 1966, Sipas: D. Kalaji¢, “Islamski
ustanak...”, op. cit., fq. 65.
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Shih gjerésisht: H. Gjozo, op. cit., fq. 267-273; R. Garodi, “Zivi islam”, op. cit., fq. 128-135;

Pasqyra e rrejshme mbi Islamin e krijuar gjaté Mesjetés, ka qen€ dhe éshté né interes té forcave té
ndryshme ideologjike dhe politike né Evropé. Kéto forca, ndonése mes veti t€ konfrontuara, kur jané
né pyetje Islami dhe muslimanét, jané unike. Né téré kété konglomerat, Kisha ka pasur interesat e
veta, kurse shtetet imperialiste té vetat. Irani, Iraku, Indonezia, Sudani, Algjeria, Turqia, Cegenia,
Bosnja, trojet e Shqipérisé etnike jané shembull tipik i pohimeve t& mésipérme. (Shih: L. S. B., “Zasto
su muslimani zaostali”, op. cit., fq. 177-178).
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GJENEZA E PARAGJYKIMEVE SHQIPTARE DHE MANIFESTIMI | TYRE
GJATE HISTORISE

Lidhshméria gjeografike e trojeve shqiptare me Evropén, por edhe kontaktet e tyre t&
pérhershme tregtare, ushtarake, pastaj luftérat dhe migrimet e ndryshme nga kéto troje
dhe né kéto troje, rezultuan qé ndjenja e “superioritetit” judeo-kristian té depértojé edhe
né trojet tona shqiptare. Kjo ndjenjé sidomos u forcua nga ndikimet greko-romake, té
cilat ¢do popull tjetér dhe ¢do kulturé tjetér jashté tyre e quanin barbare. Paraqitjet e
Islamit né skenén historike me Muhammedin a.s. dhe forcimi 1 Kishés né shekullin VIII
e pas, béri g€ té€ré mllefin q€ mbretérité e shumta né¢ Evropé e kishin kundruall Islamit,
ta pércjellin edhe te njé pjesé e popullit parashqiptar e shqiptar. Ky mllef u rrit deri né
térbim atéheré kur aristokracia frankovite béri fushaté t€ rrepté, gjoja pér t’i shpétuar
vendet e shenjta, dhe béri propagandé frontale pér mobilizim t&€ Evropé€s né emér t&
Kryqit, rrjedhim t&€ sé cilés kemi luftérat kryqtare qé zgjatén gati dy shekuj. Pér
mobilizim sa mé efikas, Papati dhe Qesari, normalisht, pérdorén t€ gjitha mjetet qé
Islamin ta paragesin si rrezikun mé té madh pér ekzistencén e tyre biologjike dhe
shpirtérore. N& kété fushaté u angazhuan t€ gjithé: pérkthyesit, filozofét, shkencétarét,
ushtarakét e t€ tjeré. Ndonése pér pjesémarrjen e shqiptaréve né ato ngjarje, gjé qé éshté
e natyrshme pér até kohg, ende s’kemi t& dhéna t& mjaftueshme, *° megjithaté kéta nuk i
shpétuan késaj fushate, ké€shtu qé €sht€ mé se e sigurt se “pjesémarrja e shqiptaréve né
krygézata mund t€ lidhet mé tepér me Kryqézatén e Katért kur kjo kryqézaté kishte
kaluar gjaté viteve 1202-1203 népér viset shqiptare””’ K. A. Cerkezi kété kohé e
pérshkruan si vijon: “T€ gjithé popujt ishin ngritur n€ kémbé. Predikuesit vinin prej
vendi n€ vend pér njerézit dhe ftonin t€ pasur dhe té varfér, fisniké dhe fshatar€, qé té
ndihmonin pér t€ liruar Vendet e Shenjta; qytete dhe fshatra té téra mbetén té shkreta,
duke u bashkuar njerézia né krygézatat. Shumica shitnin ¢do gjé qé kishin qé té vinin si
kryqtarg.”

Kété gjendje t€ nderé mund ta vérejmé edhe né epet ¢ Peréndimit, né veprat filozofike,
teologjike e letrare, ku muslimanét paraqiten si t€ pafe e idhujtaré. Mirépo, né€ “Digenisa
Akriti” dhe né kéngét epike serbe, sikur edhe ndér bullgarét, sipas R. Bozhoviqit,
muslimanét nuk paraqiten si n€ Peréndim. R. Bozhoviqi mendon se kjo gjendje €shté
rezultat i bindjes se né Bizant éshté besuar se Islami €shté vetém njéfaré sekte kristiane,
e mbase kjo &shté edhe arsye pér tolerancé.

Ndér faktorét tjeré qé krijuan paragjykime tmerruese ndaj Islamit dhe muslimanéve te
shqiptarét dhe pérgjithésisht, bén pjes€ edhe depértimi i osmanlinjve né Ballkan e gjetiu.
Evropa, aq sa e qetésuar, két€ e pa si rast t€ miré g€ t€ organizohet, ndaj priftéria dhe
aristokracia né té gjitha shtetet evropiane zhvilloi njé fushaté t€ ashpér pér ta
sensibilizuar ndjenjén evropiane pér t’u mbrojtur nga rreziku mé€ i madh, nga Islami

% K. A. Cerkezi, “Historia mesjetare e Evropés qé nga rénia e Romés gjer né rénien e Konstantinopojés
478-1453”, Boston, 1921, fq. 148, sipas: Muhamed Mufaku, “Shqiptarét né Botén arabe (shekulli
XVIII - fillimi i shekullit XX)”, Prishting, 1990, fq. 21.

o1 Al-Munxhid, Bejrut, 1969, fq. 310-311, sipas: M. Mufaku, op. cit., fq. 21.

2 Kété mllef, mé voné kardinali inkuizitar zulmémadh Kimenes, né gjysmén e dyté té shekullit XV, e

manifestoi duke djegur teté mijé doréshkrime muslimane n€ sheshin kryesor té Granadé€s. Raste té tilla
kemi pérplot. Shih: K. A. Cerkezi, op. cit., fq. 140, sipas: M. Mufaku, op. cit., fq. 21, fusn, 33.

Krahaso sipas: Avdi Berisha, “Shtatzénia e njé mashtrimi”, Prishting, 1995, fq. 362.

% Rade Bo'oviq, “Arapi u usmenoj narodnoj poeziji na srpskohrvatskom jezickom podrugju”, Beograd,

1977, fq. 146.
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népérmjet osmanlinjve. Kjo, ndér t& tjera, rezultoi edhe me luftén e pérbashkét
evrokristiane kundér muslimanéve, t€ zhvilluar né Kosové mé 1389, e t€ njohur si Be-
teja e Kosovés, né t& cilén pésoi humbje koalicioni kristian. Nga ana e tyre, Islami iu
paraqit popujve evropiané si fe rrénuese q€ shkatérron e djeg para vetes ¢do gjé, dhe ua
ndérron fené. Pér ilustrim do t’i theksojmé vetém disa autoré nga kohé té ndryshme, pér
té paré paragjykimet ndaj Islamit, por edhe falsifikimet, shtrembérimet dhe blasfemité e
tyre.

Shkurtimisht do té preokupohemi me Pjetér Bogdanin, i cili, sipas E. Sedaj, “z&€ njé
vend gendror né gjithé letérsiné e vjetér shqiptare, sidomos si prozator mé i madh 1 saj,
por njéherit edhe si poet, filozof, shkencétar i miréfillté, relator frytdhénés, teolog,
etnograf etj”.”* Pasi qé sumarrisht mésuam se kush éshté Pjetér Bogdani, tash do t&
mésojmé se me cfaré “shkencérie” e “mjeshtrie argumentuese” shérbehet ky doktor i
dyfishté: i teologjis€ dhe i filozofis€. Po fillojmé me pohimin e veté P. Bogdanit, i cili
pér veprén e vet thoté: “Ky libér im i varfér, i hartuar n€ vendin ku vérehet pafeja
orientale (infedelta orientale)...”,”> késhtu qé pér Kosovén pohon se né t& vérehet
“pafeja orientale”, duke shprehur paragjykime. M¢ tej ai thoté: “Andaj turqit dhe
hebrenjté, duke ndjekur gjurmét e Ismaelit e t& Ezaut, nuk i zuné besé Jezu Krishtit, t&
vértetit Mesi, por ndogén idhujt: Muhametin, Surullahin e Talmudiun. Duhet ditur se
kéta kreré t€ t€ gjitha t€ kéqijave, Muhameti, Surullahi e Talmudi, po sikur qé shtiné
themel njé ligji té liré, pa udhé e pa arsye, plot me félligési, ashtu edhe 1 kané marré
prapa njerézit ¢ paudhé e pa ndonjé nder n€ vete, g€ jané arabét, tatarét e turqit, € jané
dhéné pas lakmive t€ késaj jete, f€lligésive e shtazarive, e pasi ishte Muhameti bari i
deveve e i pelave duke u ngjitur me gjithé to. Nuk &éshté pra cudi qé njerézve té késaj
dore t& mos u pélqejé feja e vérteté e Krishtit, as pastértia e madhe e saj.”*® Cdo koment
&shté i tepért kur félligési e génjeshtra t€ tilla shprehen nga njé€ prijés fetar, por edhe nga
propaganduesit e tij; sigurisht se edhe ata karakterizohen me késilloj shkenca e
argumente. Por, duhet vérejtur njé gjé qé né fillim: P. Bogdanit i pengon Islami dhe
muslimanét dhe ata 1 quan “infedelta orientale”, por pér ¢udi, atij nuk 1 pengon Serbia,
qé¢ dy shekujt e fundit (XII-XIV) kishte pushtuar mbi gjysmén e tokave shqiptare, dhe
nga Vatikani ishte eméruar “argjipeshkov i Shkupit dhe administrator i gjithé
mbretérisé sé Serbis¢" (archepiscopo Scoporom ac totivs regni Serviae
administratore), 7 ndonése atéboté nuk ekzistonte mbretéria serbe, por ekzistonte Shteti
Osman me ndarje té re territoriale organizative. Kjo déshmon se tutorét e tij dhe ai, ende
e njihnin mbretérin€ serbe t€ para tre shekujve si legjitime né tokat shqiptare. Ky
pushtim dyshekullor nuk i pengon as sot e gjithé ditén as Lush Gjergjit, kur pohon se
“ne me ortodoksét jemi t& njé feje, por té dy kishave motra”,”® dhe nuk ka asnjé koment

% Engjéll Sedaj né Parathénie t& veprés: Pjetér Bogdani, Ceta e profetéve, 1, Prishting, 1990, fq. 7.
Engjéll Sedaj, po ashtu thoté se vepra e Bogdanit éshté “njé nga kryeveprat e letérsisé shqiptare”.
Ibid., fq. 7. Gjithashtu, po pér kété vepér, Ibrahim Rugova, n€ monografing e tij “Vepra e Bogdanit’
shkruan: “Kjo vepér, théné metaforikisht, ashtu si e thoté Bogdani pér parimin e tij filozofik, Zotin,
&shté nj€ Krue i gjallg, ku mendja dhe shpirti yné do t&€ gjejé kénaqési dhe shqetésim intelektual, ku
shumékush mund t€ marré ujé, e s’do té shteret lehté...” (I. Rugova, “Vepra e Bogdanit”, Prishtiné,
1991, fq. 225). I. Rugova e thoté edhe kété se “marré né bazé t€ metodologjis€ né té cilén e zhvillon
polemikén, e jo né bazé té orientimit té tij, mund té themi se Bogdani ésht€ mjeshtér i polemikés sé
argumentuar”. (/bid.).

% Pjetér Bogdani, “Ceta e profetéve”, 1, Prishtiné, 1990 (mé tej: P. Bogdani, CP), fq. 64 lat./65 shqip.
% P. Bogdani, CP, op. cit. Shkalla II, ligjérata III, paragrafi 3, fq. 229.
7 Ibid., fq. 60, 61.
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rreth paraqitjes dhe veprimit militant t€ késaj kishe motér si né€ shekujt XII-XIV, as né
shekullin XX, por téré energjin€ e angazhon né€ denigrimin e Islamit dhe muslimanéve
né trojet tona e mé gjere.

Se paragjykimeve nuk u kané shpétuar as veprat mé té specializuara té gjuhésisé, kemi
shembullin vijues. Sipas P. Bogdanit, “ungji i tij Andrea Bogdani, pat shkruar njé
gramatiké latinisht - shqip, por kjo i humbi Pjetrit gjaté luftérave austro-turke, kur po
arratisej nga vendi né vend, i ndjekur prej pushtuesve anadollaké”.”” Po ashtu,
“Ksilanderi huazimet e shumta t€ saj i shpjegon me marrédhéniet historike qé ka pasur
populli shqiptar me shumé popuj t& tjeré qé nga lashtésia gjer te pushtuesit turq.” '
Ndonése Jup Kastrati éshté gjuhétar i spikatur, megjithaté bie nén ndikimin e evro-
centrizmit e katolikocentrizmit, duke pérdorur terma jopérkatés pér gjuhésiné, si psh.
pushtues, anadollaké e té tjera. Nga ana tjetér, nése ato tashmé 1 pérdoré, atéheré ato nuk
u takojné vet€m turqve, por edhe austriakéve e té gjithé té huajve, né t€ kundértén, te
lexuesi do té€ krijojmé bindjen se vetém gjérat q€ kané ngjyré islame jané t€ huaja.

As letérsia e miréfillt€ nuk u kursye nga paragjykimet mé t€ vrazhda. Shembull do ta
marrim Ismail Kadarené, i cili, nga vilat luksoze franceze na qorton, sugjeron e méson.
Njé nga mésimet e tij €sht€ pohimi kur thoté: “Uné jam nga njé vend gé e ka humbur
Evropén dy heré. Herén e paré né shekullin XV kur ra nén pushtimin otoman, bashké
me krejt Ballkanin. Herén e dyté mé 1944, kur ra nén diktaturén komuniste.””'® Edhe
pse mendimi 1 tij s’ka mbéshtetje shkencore e logjike kur &shté fjala pér “pushtimin
otoman”, sepse Turqia nuk e gjeti t€ liré Shqipérin€ por té okupuar, t€ copétuar né fise e
rajone, né grindje e asimilim latin, grek e sllav, megjithaté ka t& drejté né mendim
personal, por jo né cilésin€ e babait t¢ kombit. Po ashtu, habit mllefi i tij kundrejt
diktaturés komuniste, t€ cilés me vullnet i ka shérbyer deri né fundin e saj; nga ajo u rrit,
u shkollua, béri emér, derisa kolegét e tij si Trebeshina e té tjeré, dergjeshin népér
burgjet famékeqe enveriste.

I. Kadare, nga vilat franceze, né stilin ¢ “boséve”, na dha edhe njé qortim: “Ké&shilla e
mbrapshté qé€ 1 €shté dhéné Shqipérisé pér t€ hyré né Lidhjen Islamike(...) nuk éshté
vecse shprehje e kétij mendimi. Madje, do té thosha, njé veprim i drejtpérdrejté pér ta
shtyré Shqipériné pérséri drejt Azisé.”'" Derisa gjithé bota bén aleanca nga mé té
ndryshmet (politike, ushtarake, ekonomike, kulturore), Kadare ua mohon shqiptaréve té
drejtén natyrore pér t’u anétarésuar né két€ organizaté politike-ekonomike-kulturore. N&
vend g€ né két€ t& shohé pérparésiné e Shqipéris€, si ndérmjetése midis Lindjes dhe
Peréndimit, si lidhése t€ fijeve t€ harruara kaheré, ai né kété sheh katastrofé pér
shqiptarét dhe i privon ata nga té mirat kulturore-civilizuese. Nuk €shté e tepért t€ béhet
njé digresion ndérmjet mendimit t€ tij dhe veprimit t€ Jugosllavisé, e cila bén ¢’mos gg,
sé€ paku, t€ jet€ vézhguese apo mysafire e Konferencés Islamike.

Ndérsa A. Pushka né njé shkrim t€ vetin thoté se: “Feja te shqiptarét nuk éshté gjithnjé
né funksion t€ kombit. Ajo nuk e pércjell historiné kombétare, vetédijen kombétare,

% Intervista e Lush Gjergjit dhéné javores “Zéri” t& datés 28.12.1996, Prishting, fq. 55.
% Jup Kastrati, “Histori e gramatologjisé shqipare (1635-1944)”, Prishting, 1980, fq. 3.
' 1bid., fq. 41.

101 [smail Kadare, “Dialog me Alain Bosquet”, Bujku - e pérditshme e datés 25.06.1996, Prishting, fq.
12.

12 Ibid., fq. 12.
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gjuhén e letérsiné... si¢c ndodh te serbét, magedonasit, grekét...” ' Dr. A. Pushka fené e
mendon jo si njé vleré hyjnore, vleré konstante, metahistorike, transcendentale, qé
manifestohet n€ histori, por si lecké, pacavér, e cila duhet t’ia fshijé képucét ¢cdo
kalimtari (regjimi). Po t€ ishte ashtu, Islami nuk do té€ ishte fe monoteiste, fe
mbinacionale, fe g€ kombin e pérdor si vleré pér mirégenien njerézore, e jo t&€ béhet
lodér fémijésh. Mé né fund, populli shqiptar Islamin si t€ tillé edhe e ka pranuar,
pérndryshe, do t’i ruante ato q€ deri at€her€ i ka poseduar (Kristianizmin, paganizmin
etj.).

Shembullin vijues t& paragjykimeve e kemi rreth Sami Frashérit. Problemi konsiston né
até se ky shkencétar i kalibrit botéror ndér ne &shté studiuar shumé pak. Mos llogarit
disa shkrime cil€sore t& H. Kaleshit, F. Mehdiut, M. Polisit, G. Shpuzés e ndonjé tjetér,
prezentimi 1 veprés s€ Samiut n€ gjuhén shqipe dhe interpretimi i ideve té tij ndér ne
€sht¢ 1 mangét dhe i shtrembéruar qéllimisht. Kur para vetes kemi njé vepér
monografike, nénkuptohet se para vetes kemi té sintetizuara t€ arriturat e té€résishme té
autorit dhe pér autorin pér njé temé té caktuar etj. Mirépo, nése ¢ lexojmé monografiné
e shkruar nga Zija Xholi, do t€ vérejmé€ nj€ interpretim skandaloz, joshkencor e
ideologjik primitiv. Ja disa shembu;.

S. Frashéri né€ studimin “Graté” shkruan: “Né boté shkaku kryesor i té gjitha t& kéqijave
dhe gabimeve &shté padituria.”'®* Pak mé poshté Zija Xholi e vé né lajthim lexuesin se
gjoja “Samiu pohon se feja dhe dituria nuk mund té pajtohen, se atje ku ka fe nuk ka
dituri, prandaj pér t& mésuar duhet t’i drejtohemi jo fesé, por t& vuarit.”'® Z. Xholi
edhe mé pastaj thoté se gjoja Samiu &shté kundér fesé '®® dhe pohon decidivisht: “Eshté
e kuptueshme se géndrimi i Samiut ndaj fesé historikisht €sht€ i justifikuar dhe
objektivisht pérparimtar”.'”’” Kurse né njé vend tjetér shkon aq larg sa thoté se: “Eshté
interesant t€ theksohet se né gjithé studimin e tij pér kulturén arabe, Samiu nuk e z& né
gojé fare Islamin dhe Kur’anin, prové tjetér qé flet pér drejtimin e mendimit t€ Samiut,
njé drejtim iluminist dhe antiklerikal.” '*®

Studiuesi tjetér i Samiut, Esat Reso, shkon njé hap mé larg dhe konstaton: “Né gendér té
vémendjes s€ tij ishin materialistét e Greqis€ s€ Vjetér, iluministét e materialistét
francez€, Darvini e té tjeré, njeréz t€ shquar té€ shkencés e t€ kaluarés botérore. Ai ishte
pérkrahés i pérparimit, i kulturés dhe i diturisé.”'® T& gjitha kéto interpretime jané né
kolizion me jetén dhe veprén e veté Samiut, e két€ mund ta vértetojmé nése e lexojmé
libérthin e tij “Pérhapja e Islamit” né gjuhén shqipe, '’ pérkatésisht librin “Medenijeti
islamije” (Qytetérimi islam) né osmanishte, por edhe shumé vepra té€ tjera té tij, ku
Samiu flet me konsideraté pér feté tjera, kurse pér Islamin thoté se éshté “e vetmja fe e

drejté edhe e pranueshme te All-llahu”.'"" Andaj, kéto thérrmija q& i thamé, na

195 Asllan Pushka, “Shkolla dhe vetédija kombétare”, Bujku - e pérditshme e dt. 17.08.1996, Prishting,
fq. 5.

1% Sipas: Zija Xholi, “Sami Frashéri — Monografi”, VEPRA 1V, Prishting, 1978, fq. 43.
15 Ibid., fq. 45.
1% Ibid., fq. 68.
17 Ibid., fq. 69.
18 Ibid., fq. 49.

19 Esat Reso, Parathénie, né: Sami Frashéri, Vepra II (“Shqipéria ¢ ka qené, ¢ éshté e ¢’do té béheté?”),
Prishting, 1978, fq. 8.

"% Sami Frashéri, “Pérhapja e Islamit”, Prizren, 1989/1410, apo botimi i Shkupit, 1993.
M Ibid., fq. 5.
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obligojné si popull g€ vepra e Samiut sa mé paré€ t’i prezentohet opinionit ton¢ dhe atij
botéror, e mos t€ mbetemi né interpretime qéllimkéqija, ateiste t&€ epokés enveriane.
Kohéve t€ fundit, duke iu falénderuar shtypit shqiptar, e n€ emér t&€ demokracisé, me
perfiditet po plasohen shkrimet tendencioze, madje pérgarése. Mbase, mé té rrepté né
két€ aspekt jané pikérisht prijésit fetaré katoliké, té cilét jan€ mysafiré t& shpeshté té
shtypit ton€. Psh. Shan Zefi pohon se: “Periudha mé shkatérrimtare pér Krishterimin
mbetet Perandoria Turke, qé zbatoi n€ popullin shqiptar shumé metoda ¢njerézore pér
zhdukjen e térésishme té Krishterimit dhe pérpjekjet e shumta g€ i aplikoi (ajo) né
shthurjen e kombit shqiptar, késhtu qé lirisht mund t€ thuhet se pikérisht né kété
periudhé kemi njé mori shenjtérish shqiptaré qé dhané jetén pér FE e ATDHE.” "2 Mg
tej ai pohon: “Me invadimin e pushtimin (nénshtrimin) turk té tokave shqipare, q€ zgjati
rreth njé shekull, mé né fund u hap dera e islamizimit. Perandoria Osmane edhe gjaté
luftérave edhe pas tyre filloi sistematikisht té rrénojé pothuajse gjithgka. Kush ia doli t&
mbijetojé¢ nga kéto luftéra, ose e mori udhén e emigrimeve né Venedik, Sicili, né
Mbretériné e Napolit, Dalmaci, ose u ngjit bjeshkéve e maleve té thepisura. Kush nuk iu
nénshtrua politikés s€ pushtuesit qé synonte ¢rrénjosjen e Krishterimit, nuk i mbetej
alternativé tjetér pérveg té kalojé né Islam ose edhe né ortodoksi.” ' Shan Zefi thekson
edhe gjéra té tjera, fare t€ paargumentuara, por, duhet pranuar botérisht, kéto mendime
jan€ dominante né shtypin dhe shkencén (sic!) toné aktuale.

TE lexojmé e pérsiasim edhe mendimet e prijésit tjetér t€ Bashkésisé Katolike né
Kosové, Lush Gjergjit, i cili n€ shtypin ditor e revial &shté i rregullt me intervista
gjithheré tendencioze. Ai pohon: “Neve na ndodhi fati 1 keq q€ patém shumé ndikime
nga jashté, pra nga t€ huajt. Pikérisht sundimi peséshekullor otoman kishte pér qéllim
asgjésimin dhe zhdukjen e popullit shqiptar si popull ... Por, mendonin se népérmjet
elementit t€ islamizimit t€ popullit shqiptar, do t€ mund té asgjésojné s€ pari elementin
kombétar e pastaj Krishterimin... Por shqiptarét nuk déshtuan. U munduan ta ruajné
identitetin e tyre kombétar dhe fetar... Islamizimi erdhi kryesisht nga pushtuesit... me
dhuné, me ligje, me kufizime, ... por edhe pér até se pushtuesi kishte interesat e tij né
kéto toka. Kemi qené pesé shekuj nén sundimin turk dhe gjaté kétyre pérndjekjeve dhe
sundimeve ka patur kufizime, martirizime, vuajtje, pérndjekje, gjakderdhje tek i gjithé
populli shqiptar. Por, éshté fat qé edhe te pjesa e islamizuar kurré nuk éshté humbur
vetédija se jemi nén t€ huajin, se jemi t€ robéruar. ... E réndésishme &shté vetédija se
dikur t€ gjithé kemi gené té krishteré. Kété fakt e pranojné té gjithé shqiptarét, pa marré
parasysh a besojné apo nuk besojné fare, a jané muslimané apo té krishteré, a jané
ortodoksé apo katoliké...”. '

Kohéve t€ fundit, si n€ shtypin ditor e revial ashtu edhe né até shkencor, gjithnjé e mé té
z€shém jané disa autoré shqiptaré té proveniencés katolike dhe disa t€ tjeré prokatoliké
me tezén se emrat shqiptar, Shqipéri jané imponim i dhunés muslimane. M€ autoritativ
ndér ta &sht€ Engjéll Sedaj, i cili madje késaj teme i kushtoi njé libér té veganté
monografik, né botim té Institutit Albanologjik. E. Sedaj pér t€ ardhur né€ pérfundimet e
tij sjell mendime té disa autoréve. Pér shembull, ai cek Eqrem Cabejn, i cili né studimin
e vet “Pér gjenezén e literaturés shqiptare” (1939) ishte shprehur se “emri i ri shqgiptar,

"2 Intervisté me dr. Don Shan Zefin, kancelar ipeshkvor i Ipeshkvisé sé Kosovés, me titull: “Po ecim
rrugés sé ringjalljes kombétare”, intervistoi: Enver Hulaj - Nue Oroshi, “Bujku” - e pérditshme ¢ dt.
03.03.1997, Prishtiné, fq. 6.

' Ibid., fq. 6.

"4 Intervisté me dr. Don Lush Gjergjin, me titull: “Té pranojmé bashkimin né dallime”, intervistoi Besa
lazi, “Zéri” i dt. 28.12.1996, Prishting, fq. 55-56.
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Shqipéri, duhet & jeté imponuar né kohé té re”. "> Veté E. Cabej, mé voné, mendimin e
tij kualitativisht e ndryshon duke u shprehur se “zhdukja e zévend€simi” i emrit arbén
me shqiptar, ka t& b&jé “me zbérthimet etnike qé u kryen me ardhjen e osmanéve”.''
Ai pastaj cek edhe Rexhep Ismajlin, i cili ndérrimin prej arbér né shqiptar e konsideron
si pasojé “t€ ndryshimeve mé té thella sociale, politike e konfesionale”, dhe pérkundér
faktit se emértimin shqgiptar e sheh t€ “imponuar”, megjithaté mendon se ky imponim
&shté i “natyrshém né kohén e krijimit t& kombit”.'"” Kurse Sh. Demiraj, dukuriné e
ndérrimit t& emrit arbér me shqiptar e merr si dukuri normale.''® Mé pastaj, E. Sedaj z&
né€ gojé edhe A. Budén, i cili ndérrimin e emértimit t€ popullit e sheh si njé “ndeshje
ballore e gjaté dhe masive popullore” né njé “periudhé lufte qé vérejmé t€ kalojé né
radhé t€ dyt€ emértimi i lashté etnik arbén dhe té zévendésohet me njé emér tjetér -
shqiptar”.'"”. N& mbéshtetje t& mendimeve té vjelura me kujdes, e qé shkojné né favor
té tij, E. Sedaj imponon tezén se emri shqiptar - Shqipéri €shté rezultat i dhunés sé
aplikuar nga osmanlinjté muslimané, dhe kété e lidh me até se “vetédija e imponuar e
pushtetmbajté€sve shekulloré ishte se, emértimi arbénesh éshté i vlefshém pér té
krishterét ...”'"** Mirépo, E. Sedaj e heshté faktin se sikur ky ndérrim emrash t& ishte
rezultat i dhunés e jo zbérthim cilésor brendapérbrenda shqiptaréve, at€heré veté
osmanlinjté do t’i quanin shqiptarét e Shqipériné me shqiptaré e Shqipéri, e jo si¢ i
quanin atéheré dhe sot arnaut e Arnautllék. Késaj teze t€ ngritur né kété kohé té krizés
sé€ identitetit shpirtéror e kombétar, iu kundérvu me t€ drejt¢ Muhamet Pirraku, duke e
hedhur si t& pabazé e jovalide. '*!

Né vend té nj€ pérgjigjeje té hollésishme, qé s’Eshté as q€llimi 1 kétij shkrimi, lidhur me
pohimet e Shan Zefit, Lush Gjergjit e Engjéll Sedaj, do té theksojmé se simptomatike
&shté se si shkencétaréve t&€ nderuar nuk u shkoi pér dore/goje, t’i thoné disa fjal¢ edhe
pér serbét, bullgarét, grekét, venedikasit, italianét e té tjer€, apo, mbase, kéta q€ i cekém,
sipas tyre, nuk konsiderohen té€ huaj sepse jané “véllezér prej feje”, kur kihet parasysh
se “depértimi i osmanlinjve né tokat shqiptare né fund té shekullit XIV dhe né fillim té
shekullit XV, por edhe mé voné, u zhvillua né shenjé t&€ clirimit t€ popullsisé
shqipfolése nga robéria shekullore serbe, bullgare, greke, venedikase - italiane, anzhuine
etj.”,'* dhe nga asimilimet tragjike pér popullin shqiptar nga ana e tyre.

Sérish do t’i kthehemi P. Bogdanit dhe “Cetés sé profetéve” g€ t’i shohim paragjykimet
tjera té tij. Ndonése Islami flet afirmativisht pér Jezusin, sikur edhe pér shumé pejgam-
beré€ t€ tjeré, P. Bogdani i vé né lajthim kristianét duke théné: “... por edhe pérmes atyre

5 Eqrem Cabej, “Nga Historia e gjuhés shqipe”, né: “Studime gjuh&sore”, 111, Prishting, 1976, fq. 86.

1 Eqrem Cabej, “Studime etimologjike né fushé té shqipes”, né: “Studime gjuhésore”, II, Prishting,
1976, fq. 65

"7 Rexhep Ismajli, “Emri i Shgiptaréve”, né: “Artikuj mbi gjuhén shqipe”, Prishting, 1987, fq. 102 dhe
99, sipas: E. Sedaj, “Etnonimi arbéresh — shqiptar” (“Kontribut per autoktoniné e shqiptaréve”)
Prishting, 1996, fq. 106

"8 Shaban Demiraj, “Gjuha shqipe dhe historia e saj”, Tirané, 1988, fq. 22-228, sipas: Engjéll Sedaj,
“Etnonimi arbéresh-shqiptar”, op. cit., fq. 106

19 Aleks Buda, “Shkrime historike”, I, Tiran€, 1989, fq. 149, sipas: E. Sedaj, “Etnonimi arbéresh -
shqiptar”, op. cit., fq. 107
120 Engjéll Seda “Etnonimi arbéresh-shqiptar”, op. cit., fq. 107

121 Muhamet Pirraku, “Emri kombétar i shqiptaréve nuk éshté dhuné islame”, “Dituria islame”, mujore
fetare, kulturore e shkencore, Prishtiné, nr. 81-82/1996.

2 Ibid., fq. 47.
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qé e kundérshtojné Krishtin, si¢ &shté Muhammedi a.s.”'® Pér ta diskredituar

Muhammedin a.s., ndér té tjera thoté: “Q¢& t€ mos largohet nga rruga e té paréve té vet,
Muhameti mori késo gjérash pagane e u urdhéroi té vetéve pér ligj e pér fe, késhtu qé
me larje té lehté t€ fajeve t€ higet ¢do pengesé pér t’i 1€né€ té€ rrézohen né félligériné e
mékateve, e késhtu me pastrimin e trupit t€ zgjerohet perandoria e tij, duke ndjekur
prapa shumica, ata njeréz t€ pa Ténézot e t€ marré, t€ gjithé t€ dhéné pas kurvérie e
fajeve té tjera t& médha.”'** Pér ta njollosur Shpalljen kur’anore dhe Pejgamberin e
Islamit, ai pohon: “T¢€ gjithé t&€ pafeté aq bukur i qéndisin rrenat e tyre, saqé duhet drita
e shenjtés fe pér t’i njohur e pér t’i dalluar nga e vérteta. E ky hipokrit i fort€, me
éndrrat e veta t€ jerme, haptazi rrena, diti me t€ madhe dhuné té atyre qé punét i marrin
mbrapshté, t€ pérziej€ e t& dénojé€ gjithé Lindjen, pér té€ rrénuar né njé gjé t€ paligjshme
shumé t& paudhé me pérralla t& tij t& trilluara.”'® Ndérsa, me qéllim qé ta
pérgénjeshtrojé Monoteizmin islam/Tevhidin, P. Bogdani ofron shpjegimin e tij té
trinis€, duke théné: “Hyji nuk mund t€ jet€ né asnjé ményré vetém né njé€ veté, sepse
vetmia qé t€ bén pértac, t€ sillesh posi kafshé e pa t€ miré, nuk mund té jet€ né
Tinézoné, q€ éshté gjithsej pérplot 1 miré né vete. K&shtu jemi t€ detyruar pér té rréfyer
se Hyji pér jeté t€ jetés &shté i shoqéruar g€ t€ mos béhet pértac. E duke mos mundur té
jeté pér jeté té jetés jashté Hyjit, duke gené vetém Hyji i amshueshém, andaj kjo shoqéri
nuk mund té jeté dicka tjetér se Hyji.” '*

P. Bogdani, ndonése jeton voné, ai ka poseduar botékuptime skllavopronare. Kété e
shohim nga njé relacion, t€ dérguar nga Shkupi mé 1683, ku ndérmjet tjerash shkruan:
“Pas rénies s€ Tivarit nén sundimin e turqve, i nderuari Gjon Bruni - Ulqinaku,
argjipeshkv 1 qytetit t€ pafat, nga turqit mizorisht qe theré né hu, sikur t& ishte
skllav.”'*” Me kété ndodhi tragjike P. Bogdani déshiroi ta njollosé Turqiné (hilafetin
islam), por zbuloi karakterin e tij racist e skllavopronar, g€ ishte njékohésisht dukuri e
réndomté pér Peréndimin kristian, madje edhe pér veté papatin. Sipas veté fjaléve té tij,
skllavi po u lejuaka té theret n€ hu etj., thénie kjo qé nuk pajtohet me dashuriné kristiane
aq té proklamuar, por fare pak té€ aplikuar né histori.

Sigurisht, i shtrénguar nga bashkékohanikét se Pejgamberi musliman, Muhammedi a.s.,
flet gjéra t€ drejta e t€ vérteta, P. Bogdani né stilin e tij thot€ si vijon: “... Muhameti né
asnjé¢ ményré nuk mund t€ jet€ dhe s’duhet théné profet, sic e mbajné turqit. E ndoshta
do té keté¢ kallézuar ndonjé gj¢ dhe parashikuar si hamendje ndonjé€ t€ vérteté: nuk duhet
pra pér t’u ¢uditur duke u gjetur se djalli heré flet t€ vértetén pér gojé t& profetéve t& vet
rrenacaké, pasi shihet né: I Mbret.; 28...”. 128

Paragjykimet dhe génjeshtrat e tij nuk shtrihen vetém kundrejt turqve si sinonim pér
muslimanét e Islamin, as kundrejt Muhammedit a.s. si pejgamber i All-llahut, as
Kur’anit si Shpallje hyjnore, por edhe kundrejt térésisé s€¢ mésimeve islame. Sa pér
ilustrim do t’i pérmendim dy gjéra rreth shkencés, pér t€ vérejtur synimet géllimkéqija

123 P. Bogdani, CP, shkalla III, ligjérata XX, paragrafi 5, fq. 469.
124 Ibid., shk. 1, ligj. V, parag. 18, fq. 231.
12 Ibid., shk. 1, ligj. V, parag. 11, fq. 227.

12 Ibid., shk. I, ligj. II, parag. 2, fq. 171. Rreth trinisé¢ shih: Ulfe Azizussamed, “Islami dhe
Kristianizmi”, Tetové, 1997, fq. 36-41; N. Ibrahimi, “Kontaktet e para té Islamit me popujt ballkaniké
né periudhén paraosmane”, Shkup, 1997, fq. 18-24.

127D, Farlatus - 1. Coletus, “Illyricum Sacrum”, vol. VIII, Venetiis, 1751-1819, p. 21, sipas: P. Bogdani,
CP, op. cit., fq. 16.

128 P Bogdani, CP, shk. II, ligj. I, parag. 4, fq. 269.
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t¢ P. Bogdanit g€ i ushgente ndaj Islamit. P. Bogdani pohon rrejshém se muslimanét
pohojné: “Njé pérrallé té forté apo éndérr t€ keqe e tregojné t€ pafeté dhe thoné se dielli
rri me bujtun né njé gurré apo krua shumé té nxehté me ujé. Pér t€ vérteté, s’mund t&é
gjendet rrené mé e pahijshme se kjo, sepse dielli g€ rri né€ té kaltértin qiell kurré nuk ulet
né toké, e as nuk zbret, por gjithheré ndricon rrethin e botés, kurse natén ndrigon até
pjesé té tokés q€ u thoné shtaté pélgeret, sikundér gjithé toka e bota, para dhe pas lindjes
sé Muhammedit, gjithheré e ka ditur dhe késhtu e ka mbajtur.”'*

Po ashtu, P. Bogdani génjen edhe kété gjé ndaj Islamit. Ai thoté: “Térmeti &shté njé
avull i trashé, i cili, duke dalur sikur gogé€simé nga zemra ¢ dheut e duke mos pasur
mundési pér t€ depértuar né fagen e dheut, népér pjesét e forta té tij, shtréngohet né
shpella t€ poshtme t€ tokés dhe e bén t& dridhet. Nuk éshté e vérteté pérralla e té pafeut
se mézati e luan kryet.” '*°

Nuk duam té flasim e té citojmé mendime t¢€ tjera té€ P. Bogdanit. Lexuesi i painformuar
edhe mund t€ besojé né késo trillimesh e falsifikimesh t€ Bogdanit, derisa nuk njoftohet
me tekstet kur’anore dhe literaturén relevante pér Islamin. ' Lexuesi mund t’u besojé
edhe nga arsyeja se Bogdanin aq larté e ¢gmon shkenca shqiptare, e vecanérisht kritika
letrare shqiptare, sa nuk mbetet tjetér pos t& besojmé si na servohet. '*

Pérkitazi me P. Bogdanin do ta shqyrtojmé vetém edhe njé c¢éshtje q€ ka té€ b&jé me
injorimin e tij t€ emrit t& shqiptaréve né trojet e Kosovés. Ai kété territor nuk e quan
Iliri, as Dardani, as Kosové, as Shqipéri (qé€ né€ shek. XVII emri shqiptar e Shqipéri ishte
né pérdorim intensiv), por “Mbretéri t€ Serbisé”, kurse veten e quante “administrator i
gjithé Mbretérisé sé Serbis€”. Po ashtu, ndonése emri shqiptar né até kohé njihej, ai
veten e quan “Pjetér Bogdan Magedonasi” (Petro Bogdano Macedone). Studiuesit dhe
glorifikuesit e veprés sé tij, n€ t€ ardhmen duhen t€ jené mé objektivé e korrekté, sepse
me gjoja interesin kombétar, nuk bén t€ njollosen fe té t€ra e personalitete té téra, me
génjeshtaré e falsifikues té tillé. Me fjalé té tjera, ata kané Iénduar rénd€ té vértetén me
vlera t€ dyshimta, dhe me kété kané véné né€ mashtrim lexuesit, e ve¢anérisht rininé
shkollore. Me t& drejté Avdi Berisha e quan P. Bogdanin “falsifikator t& shekullit”.'**
Mg larté theksuam se shkenca e shkencétarét shqiptaré nuk bén t’i idealizojné e t’i
hyjnizojné vierat e dyshimta, si¢ ka ndodhur ndér ne, por ato duhet hulumtuar

12 Ibid, shk. 1, ligj. IV, parag. 52, fq. 219.

130 N¢ italishte fjalia e fundit: “E non e gia’ la favela di Mahametto, che il Toro move il capo”. Sipas: P.
Bogdani, CP., shk, I, ligj. V, parag. 30, fq. teksti ital. 232/teksti shqip 235.

11 Ajetet kur’anore qé flasin pér Gjithésiné dhe fenomenet tjera jané té shumta dhe pér t’i cekur do té na
duheshin disa dhjetéra faqe, andaj pos Kur’anit né pérkthim ju rekomandojmé té lexoni: Nedim El-
D'isr, “Vjerovanje u Boga, u svjetlu filozofije, nauke i Kur’'ana”, bot. 1I, Sarajevo, 1986; Maurice
Bucaille, “Biblija, Kur’an i nauka”, Sarajevo, 1978 etj.

132 yeté P. Bogdani, si njohés i arabishtes, ka mundur t& njoftohet me t& vértetat kur’anore. Po ashtu, kété
ka mundur ta b&jé edhe népérmjet pérkthimit t€ Kur’anit n€ latinishte qysh né vitin 1143. (N.
Smailagic, “Leksikon islama”, Sarajevo 1990, fq. 464), por, si duket, géllimi nuk ka qené té
prezentohet e vérteta, por t€ kamuflohet ajo, ndérsa t€ trillohen pérralla nga realiteti kristian mesjetar.
Né kéto trillime e falsifikime €shté dashur t€ japin shenjé edhe Engjéll Sedaj, Ibrahim Rugova e t&é
tjeré. K&t nuk e béné, késhtu qé té gjithé kéta jané bashképjesétaré n€ krimin ndaj té vértetés.

133 Shih: Avdi Berisha, “Shtatzénia e njé mashtrimi”, Prishting, 1995. Kjo vepér, hiq disa vulgarizma, qé
as pér sé aférmi nuk jané ekuivalent vulgarizmave e blasfemive té¢ P. Bogdanit dhe propaganduesve té
veprés sé tij, paraget njé analizé solide rreth veprés sé Bogdanit. Njéherit, paraget guximin e autorit qé
t’u kundérvihet botérisht ideve, falsifikimeve dhe trillimeve té P. Bogdanit, dhe pér kété arsye, A.
Berisha, ndonése anonim né letrat shqipe, meriton ¢do 1&€vdaté. Puna e tij, njéherit, triméron qé edhe
veprat tjera t€ kétij zhanri t€ analizohen e studiohen.
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objektivisht. Qé¢llimisht apo t€ lajthitur, disa autoré shqiptaré kané€ hapéruar né kété
drejtim me nxitim dhe letérsin€ shqiptare fetare t€ proveniencés katolike e kané quajtur
si “Letérsi e vjetér shqiptare”.'** Pa e kontestuar periodizimin e letérsisé shqiptare,
duam t& hedhim drité n€ nj€ ¢éshtje, né kété€ kontekst mé parésore, e ajo €shté ¢éshtja e
prapavisé sé késaj letérsie, pérkatésisht e kétyre ndérmarrjeve. Shkrimi i De Radés do té
sqarojé shumé gjéra duke théné se: “Librat e paré, t€ botuar né gjuhén shqipe dhe té
njohur prej nesh, u dukén né shekullin XVII, me shkronja letrare, si botimet e
Propagandés, Fjalorit t& Bardhit...” etj.'”> Lidhur me kété ¢éshtje, J. Kastrati thoté:
“Thuajse t& gjitha librat shqip t& shekullit XVII e mé& voné, jané shkruar pér nevojat
misionariste kristiane t€ Vatikanit. P.sh. Frangesko Mario de Lece né veprén e vet
“Vérejtje gramatikore mbi gjuhén shqipe dhe mbi drejtshkrimin e saj” (1716), ndér té
tjera thoté: “Arbénuer i dashun. K&té gramatiké e shkrova, jo pér zotnin tande, qé e di
ma fort ¢ ma kthiellté se uné, veg pér ata ... q& vijné prej sé largu me iu shérbye.”'*® Se
Vatikani kété angazhim nuk e kishte pér t&€ na e ruajtur, zhvilluar e kultivuar gjuhén
shqipe, por pér géllime té veta kishtare, flet edhe rasti i Ndre Mjedés, i cili, “megjithése
ishte student i fakultetit t€ teologjis€, u ngrit q€ né fillim t& veprimtaris€ s¢€ tij gjuhésore,
kundér veprave té misionaréve t& huaj italiang.”"®’ Autorét e Historisé sé letérsisé
shqiptare lidhur me kété theksojné: “Duke paré se pozitat e Katolicizmit po tronditeshin
fort né Evropé, me pérhapjen e Protestantizmit dhe, né Ballkan, me pérhapjen e Fesé
islame, Vatikani lejoi qé€ gjuha latine t€ z€vendésohet sadopak me gjuhét vendése né
librat e shérbesat kishtare.” “Ngjashém ishte edhe né viset ku ndikonte kultura
bizantine.”'** M. Pirraku pér kété letérsi pohon se ishte e “programuar dhe e angazhuar
né rend té paré pér nevoja té Papés dhe t€ “Propaganda Fideas”, pér ruajtjen e Fesé
katolike né zonat e Ballkanit t€ banuara me albanofoné*“. Mé tej ai thoté se “t& lejohet
botimi i librave “né gjuhé té ndryshme, ndikoi te Papati edhe paraqitja e frymés sé
Reformacionit, pérkatésisht Pretestantizmit.”'*® Ké&té mendim pak a shumé e shpreh
edhe R. Ismajli i cili pohon se Vatikani u detyrua ta forcojé propagandén e vet me
qé€llim té neutralizimit e t€ pengimit t&€ Islamit, 1 cili n€ két€ kohé ishte intensifikuar te
shqiptarét, kurse struktura konfesionale ndryshonte me shpejtési. '+

Nxitimi dhe joobjektiviteti 1 disa autoréve shqiptaré, konsiston né faktin se ata derisa pér
letérsiné e vjetér shqiptare flasin me pietet, letérsia shqiptare e proveniencés islame as
pér s€ aférmi nuk e gézon po até trajtim. M. Pirraku e ka vrojtuar me vend kété ¢éshtje,
andaj thoté se: “Krijimtaria letrare shqiptare e proveniencés islame... n€ historing€ e
letérsisé shqiptare nuk ka gézuar gjykim té€ drejt€ dhe adekuat me gjykimin g€ i1 €shté
béré letérsisé shqipe té proveniencés sé krishters.” '*! Ky paragjykim shihet qarté edhe

b

13 Shih: grup autorésh, “Historia e letérsisé shqiptare”, Prishting, 1989, f q. 11-21. M. Pirraku e
konteston kété emértim. Shih: M. Pirraku, “Kultura kombétare shqiptare deri né Lidhjen e Prizrenit”,
Prishting, 1989, fq. 181.

133 Jeronim de Rada, “Tipare dhe Gramatiké e gjuhés shqipe”, 1894, né italisht, e cituar sipas: Jup
Kastrati, op. cit., fq. 202.

13¢ Jup Kastrati, op. cit., fq. 10.

57 Ibid., fq. 245.

% Grup autorésh, “Historia e letérsisé shqiptare”, op. cit., fq. 16.
19 M. Pirraku, “Kultura kombétare shqiptare...”, op. cit., fq. 181.

140 Rexhep Ismajli, “Gjuha shqipe e Kuvendit té Arbénit”, Prishting, 1985, fq 20. Shih edhe faqget: 25, 30,
42, 53-64.

1 M. Pirraku, “Kultura kombétare shqiptare...”, op. cit., fq. 321.
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né “Historiné e letérsis€ shqiptare” (Maket), 1, fq. 15, ku thuhet: “Né& tendencén e vet té
pérgjithshme, letérsia e bejtexhinjve ishte njé€ trup 1 huaj né kulturén dhe né letérsiné
shqiptare. Ajo géndroi mé shumé larg halleve dhe shqgeté€simeve t€ médha t€ popullit
dhe pati lidhje t€ pakta me géndresén kundér zgjedhés turke.” “Po ky prodhim letrar, i
shkruar me germa arabe, pati njé ané¢ shumé negative, duke qené pjellé e presionit
ideologjik t& pushtuesit dhe duke u béré shprehés e pércues i ideologjisé sé tij.” '**

Pér t’i véné gjérat n€ binar€, duhet béré disa sqarime mé elementare, dhe pér kété qéllim
do t€ pérdorim mendimin e M. Pirrakut, i cili thoté se kjo krijimtari “ishte veprimtari e
ndaluar dhe e dénueshme, ishte kacake, guerile dhe disidente né€ gjirin e kulturés
osmane, pérkatésisht turke”,'* e prodhuar nga njerézit e popullit dhe pér kété popull,
kurse si rezultat i rrethanave historike, kulturore, shoqérore t& asaj kohe. Nése
krijimtaria e proveniencés muslimane shqiptare éshté pjellé e pushtuesit t& huaj, pjellé e
kujt ishte kultivimi i letérsisé shqiptare t€ proveniencés s€ krishteré, e shkruar me
alfabetin grek e latin?'** Eshté jonormale q& kété trashégimi kulturore, gati t& gjithé
historianét e letérsis€ shqiptare e shohin si veprimtari patriotike t&€ autoréve me vlera té
réndésishme pér kulturén shqiptare té filleve t€ Rilindjes dhe té Rilindjes, duke i pasur
parasysh ndihmat morale dhe materiale nga Bota kristiane dhe interesimin e huaj né
rend té paré, e n€ anén tjetér, trashégiminé kulturore shqiptare t& proveniencés islame ta
diskreditojné si t€ huaj, t&¢ dyshimté, edhe pse pjesa mé e madhe e saj paraget frytin mé
té pastér té trojeve shqiptare, t€ lindur n€ kéto troje dhe t€ rritur e zhvilluar né€ vuajtje té
médha,'* duke pésuar sakrifica t& médha, e ndjekur dhe e dénuar nga osmanlinjté,
kurse e blasfemuar dhe e anatemuar nga provenienca shqiptare kristiane. Nése mé herét
njé botékuptim i tillé edhe ka mund t€ arsyetohet, viteve t€ fundit dhe tash e tutje
botékuptimet e tilla pérfundimisht duhet té flaken, pér ta z&€né vendin meritor e vérteta.
Paragjykimet i kemi té pranishme edhe gjaté periudhés enveriste, si né Kosové ashtu
edhe Shqipéri e trojet tjera shqiptare. Disa nga to 1 vérejtém me rastin e analiz€s sé disa
autoréve mbi Sami Frashérin, kurse rasti vijues ka t€ béjé¢ me ideologét e marksizmit,
apo mé saktésisht, me ideologét stalinisté né Shqipéri. N& sqarimin q€ ka dhéné€ redaksia
e botimit t& librit “Mbi fené” té K. Marksit ¢ F. Engelsit, né¢ “Shénime” lexojmé:
“Kur’ani - Libri i shenjté e kryesor 1 Islamizmit, g€ pérmban gjithfaré legjendash dhe
mitesh, shtjellimin e besimit, rregulla morale si dhe rregulla fetare dhe norma juridike.
Kleri musliman thot€ se autor i gjithé kétij libri €sht¢ Muhameti, gjé q€ hidhet poshté
nga shkenca e sotme, e cila ka provuar se pjesét e ndryshme té tij jané shkruar né kohé
t& ndryshme nga autoré t& ndryshém.” '*® Kétij shpjegimi redaktorial do t’i b&jmé njé
koment t€ shkurtér. Edhe mé herét, si né Evropé ashtu edhe ndér ne, si psh. P. Bogdani,
kané pohuar se Kur’ani pérmban legjenda e mite t€ ndryshme, rregulla juridike, morale
e t€ ngjashme, kurse autorésia e Kur’anit i éshté atribuar Muhammedit a.s., me ¢ka €shté
déshiruar qé edhe Kur’ani, sikurse edhe Bibla, t&€ shndérrohet né njé vepér me elemente
té pérziera hyjnore e njerézore, ekuivalente me Biblén. Kéto kané gené pohime t&
jomuslimanéve dhe ndér ne nuk kané zgjuar interesim té caktuar. Por, n€ kété rast,
autorét e kétij shénimi, pa kurrfaré pérgjegjésiec morale pohojné se, gjoja, “kleri

12 Sipas: Ibid., fq. 322. Shih pér bejtexhinjté: Grup autorésh, “Historia e letérsisé shqgiptare”, op. cit., fq.
60-77; Hajdar Salihu, Poezia e bejtexhinjve, Prishting, 1987.

3 M. Pirraku, “Kultura kombétare shqiptare...”, op. cit., fq. 322.

" Ibid., fq. 322.

195 Shih: Ibid., fq. 322-324.

146 Karl Marksi e Fridrih Engelsi, “Mbi fené”, bot. 11, Tirané, 1979, fq. 400.
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musliman thot€ se autor i1 gjithé kétij libri €shté Muhameti”, gjé qé as armiqt€ mé té
médhen;j t€ Islamit két€ nuk e kané pohuar. Mirépo, kéta autoré kané shkuar edhe mé
tej, dhe tani pohojné se kété pohim té klerit musliman e ka “hedhur poshté shkenca e
sotme, e cila ka provuar se pjesét e ndryshme t€ tij jané shkruar n€ kohé t€ ndryshme
nga autoré t€ ndryshém.” Njémend, konstatimet e tilla jan€ té paprecedent né shkencén
e miréfillté botérore, kurse shkenca né t€ cilén thirren kéta pseudoshkencétaré &shté e
tipit t€ P. Bogdanit, sepse vetém té tillét mund té preokupohen me trillime e génjeshtra
kaq t& uléta kundrejt njé doktrine, filozofie apo njé botékuptimi ¢faré &shté Islami.
Paragjykimet kundrejt Islamit jan€ aktuale edhe gjaté kétyre viteve t€ fundit. Jané
zhvilluar disa polemika rreth shkrimit t€ F. S. Nolit pér Muhammedin a.s., t&€ shkruar
kaheré e t& aktualizuar sé voni nga qarget antiislame n€ Kosové. Jané zhvilluar
polemika edhe rreth disa deklaratave pa pérgjegjési e t& pagéndrueshme té 1. Kadaresé,
B. Musliut etj., por, pér shkak té hapésirés sé kufizuar nuk déshirojmé té zgjerohemi,
sepse kéto shkrime jané€ t€ ngjyrosura me frymé evrocentrizmi e katolikocentrizmi.
Mirépo, disa fjalé do t’i themi rreth shkrimeve t€ dy klerikéve katoliké, Sh. Zefit dhe L.
Gjergjit.

Shan Zefi i pyetur pér “fundamentalizmin islamik” pohon se ai “nuk mund té keté rrénjé
né Kosové, por, né anén tjetér, as q€¢ mund t€ mohohen disa simptome e tendenca an-
tishqiptare, qé jané€ gjithnjé né rritje né kété drejtim e q¢ frymézohen nga rrymat e
ndryshme panislamike.” Shan Zefi kété e sheh né rrugét tona ku té “bie né sy ose po
hasim te njé grup i vajzave, motrave e nénave tona shqiptare, qé po instrumentalizohen
né kété drejtim”. Ai mé tej thoté: “Duhet t€ jemi t€ vetédijshém se sa mé larg t’u
mbetemi kétyre dukurive té tejkaluara, aq mé afér do té jeté edhe integrimi yné me
familjen e madhe evropiane.” '’ Shan Zefi i ushqyer nga mésimet “e larta” bogdaniane,
me urrejtje t€ thellé kryqtare e inkuizicionale, kurse duke shfrytézuar euforiné popullore
dhe papjekuriné intelektuale aktuale, “veshjen islame” e jo arabe e turke, disa shekuj té
pranishme ndér ne, si¢ don ta paraqes€ ai, e sheh si frymézim nga rrymat ¢ ndryshme
panislamike, duke “harruar” se kéto jané fundamente kur’anore e sunnetike. N& anén
tjetér “panislamizmi” nuk €sht€ monstrum, as skil€ e haribdé€, as ndérmarrje “kryqtare”
e “inkuizicionale”, por ndérmarrje e muslimanéve té botés q¢ té ¢lirohen nga sundimi i
egér, shtypés e eksploatues kolonial, kristian, evroperéndimor. Eshté jomorale dhe tejet
joshkencore nga nj€ dinjitar fetar, q€ t’i quajé nénat e motrat tona, vajzat e graté tona té
instrumentalizuara pse na u veshkan me veshje islame, kurse lakurigésia, hipizmi,
homoseksualizmi, narkomania, sida e t€ tjera qé po vérshojné nga “familja e madhe ev-
ropiane”, pér shkak t€ fanatizmit t& ushqyer, fatkeqésisht ende nuk i kané ra né sy, e
mbase as nuk do t’i bien edhe né t€ ardhmen.

Lush Gjergji, sikur edhe disa t€ tjeré, €shté i preokupuar se si ta pérmir€sojé gabimin e
shqiptaréve para disa shekujve kur kaluan né€ Islam, e jo né€ Kristianizém, dhe t€ atyre qé
e braktisén Kristianizmin dhe e pérqafuan Islamin, prandaj propozon, pérkatésisht,
insiston kémbéngulésisht q€ t€ béhet pércaktimi i ri. Ai fort miré po vleréson castin
politik dhe parullén e kuzhinés vatikanase, se po t&€ ishim katoliké, Evropa do té na
pranonte, ndaj sa ka kohé duhet t€ konvertohemi, apo si e thoté két€ me perfiditet L.
Gjergji, t€ pércaktohemi rishtazi qé “... t€ kontribuoj sa mé tepér pér popullin tim”. Ai
mendon se N. Frakulla, M. Cami, H. Tahsini, Sami, Naim e Abdyl Frashéri, deri mé
sot, nga pamencguria kané mbetur muslimané. Jo! Shqiptari musliman jeton né¢ Evropé
dhe s’ka nevojé t€ shkojé né Evropé. Disa nga shqiptarét kané gené “me kulturé dhe me

147 Intervisté me dr. Don Shan Zefi, op. cit., fq. 6.
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tradité t€ lashté t&€ krishteré”, por t€ ngopur nga té bérat e qesaro-papizmit, e duke paré
shpétimin e tyre n€ Fené islame, e pérqafuan até, por t€ mésuar nga feja e re, ata jo qé
kané pushuar t’i urrejné t€ tjerét, por t’i duan e t'u ndihmojné€. Ata nuk duan té
pérgafojné pavlerén g€ u ofrohet, por duan t€ jetojné si lulet e ndryshme brenda njé
kopshti, secila duke e ruajtur llojin e vet, aromén, ngjyrén, bukuriné g€ ka, dhe t€ gjitha
tok té paragesin njé bukuri joshése pér té tjerét.

Né stilin e Palit dhe t& nxénésve t€ mévonshém, té cilét fené e Jezusit e shndérruan né
sinkretizém kristiano-pagan, L. Gjergji propozon qé té gjithé sé bashku té krijojmé njé
lloj “evroislamizmi” me t€ cilin do “t€ déshmohet se ne jemi pér njé Krishterim dhe
Islam t& pérparuar...”,'* duke harruar se derisa Kristianizmi ka humbur lidhjen e
vetme, burimin, Islami &shté burimor dhe nuk mund té transformohet nga koncili né
koncil, nga shekulli né shekull, pér t’i mbuluar krimet qé€ sot Evropa dhe Amerika ia
bé&jné botés s¢ varfér, duke hequr dogma t€ vjetra e duke aplikuar t€ reja.

Né kété shqyrtim nuk 1 kemi pérfshir€ t€ gjitha tekstet, as rastet, por vet€ém disa sosh, pa
pretendim se 1 kemi zgjedhur mé interesantet dhe tekstet mé tipike. Po ashtu, nuk jemi
I&shuar né analizé t€ secilit tekst, pos t&€ disa vrojtimeve kalimthi, andaj e shohim t&
udhés t€ shqyrtojmé edhe disa ¢€shtje, g€ ta plot€sojmé, pak a shumé, kété mozaik.
Vérejtjet mé t& shpeshta né adresé t€ Islamit, qé ndér kritizerét e tij identifikohet me
turqit, jané ato se ai ka géllime asimiluese ndaj shqiptaréve, sikur edhe ndaj té tjeréve,
dhe me kété ¢éshtje ata kan€ ngritur né kémbé popullin e manipuluar shqiptar. Ndér té
parét g€ i jané kundérvéné késaj insinuate né trojet tona ka gené Hasan Kaleshi, eruditi i
anatemuar shqiptar, qysh para dy-tri dekadave. N& kohén kur shqiptarét ishin pa shtet,
pa kishé té tyre, pa tradité kulturore, pa kler, pa shkolla, t& rrethuar nga Bizanti né
njérén ané, nga shteti serb n€ anén tjetér dhe nga Venediku né€ anén bregdetare, né kéto
rrethana nuk kané pasur kurrfaré gjasash té ekzistojné si komb. Me depértimin turk né
Ballkan, me shkatérrimin e Bizantit, t€ shtetit serb, me ¢orientimet e kishave té tyre, 1
hapet rrugé ekspansionit shqiptar nga elementet e pérmendura mé lart.”'* Kété ¢éshtje
né kohét e vona e shtron dhe e argumenton edhe historiani M. Pirraku e S. Rizaj,
mendimet e t& ciléve shkurtimisht i kemi paraqitur n€ disa nga shkrimet tona. I kétij
mendimi éshté edhe intelektuali A. Baleta kur pohon se “prania e faktorit musliman né
Shqipéri ka qené faktor shpétimtar”.'*® A. Baleta pérmend edhe Arsa Millatoviqin,
armik 1 madh 1 shqiptaréve, i cili thoté se shqiptarét me pérqafimin e Fesé islame i
shpétuan sllavizimit...”. "’

Edhe Ivo Andriqi, nobelist, i njohur si hartues 1 projektit famékeq kundér boshnjakéve e
shqiptaréve, megjithaté, paragjykimet ndaj turqve i ciléson n€ ményrén vijuese: “Turqit
né filim t€ geverimit t€ tyre né viset tona ishin t€ tjeré, por ne ata mé s€¢ shumti i
kujtojmé nga periudha dekadente ¢ Perandorisé Osmane”. ">

Gjithashtu, etnologu e historiani Mark Tirta, “islamizimin e shqiptaréve nuk e shihte si
dhuné”, por “si njé ftohje, si njé bojkotim i shqiptaréve kundér Krishterimit”, e piké-

¥ Intervisté me dr. Don Lush Gjergjin, op. cit., fq. 56.

199 Shih. “Das Turkische Vardringen auf dem Balkan und die Islamisierung-faktoren fur die Erhaltung
der ethnischen und nationalen Existence des allbanischen Volkes”, Munih, 1975, fq. 125-139, sipas:
Riza Sadiku, “Hasan Kaleshi.: Jeta dhe vepra”, Shkup, 1996, fq. 68.

130 Abdi Baleta, “Bashkimi kombétar, kusht pér integrimin e shqiptaréve né Evropé” né: “Dituria islame”
- mujore, fetare, kulturore e shkencore, Prishting, nr. 67-68, fq. 29.

B Ibid.

%2gjpas: Muhamet Pirraku, “Islami - faktor integrues i Njésisé
etnokulturore té Shqipérisé”, “Dituria islame”, nr. 83/96, fq. 47.
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risht, fillimisht, kund€r ortodoksisé serbe, greke e bullgare, qé 1 shpiente né
shkombétarizim, né tjetérsim etnik.”'>>

N¢ saje té rezultateve nga hulumtimet e tij, Eqrem Cabej pohon se pérkundér “ndarjes
konfesionale t€ Shqipéris€ né¢ shumé besime”, e kétu mendon para sé gjithash né
Islamin, “kjo kétu nuk ka qené aq ndarése e thellé si gjetké...”.">* Ai thoté se megjithé
grindjet “njésia e kombit né themel nuk u shkatérrua...”.'>

Historiani Ferit Duka duke ofruar njé statistiké pohon se deri n€ fund t€ shekullit XVI
Shkodra u islamizua 100%, Peja 90%, Vushtrria 80%, Elbasani 79%, Tetova 71%,
Kércova 65%, Kruja 63%, Berati 60%, Prishtina 60%, Prizreni 55,9%, Dibra 51%,
Tepelena 50%, Pérmeti 41% etj., dhe konstaton se “nuk ka pasur njé politiké
islamizuese t€ zhvilluar me tendenca t&€ posagme nga sundimi osman. T¢€ dhénat flasin
se Feja islame &shté pranuar me déshiré (...) né masat e popullit shgiptar.”'>® Ndérsa R.
Fallagi thoté se “nuk duhet harruar se turqit ishin shumé mé toleranté né céshtjet
religjioze, se qé& ishin bizantinét.”"”” Diplomati, mjeku e historiani fréng Fransua
Pukévill, shkon edhe mé tej dhe jep njoftime t&€ hollésishme pér gjendjen e mjeruar
shoqérore, ekonomike e kulturore t& Shqipérisé, dhe né rend té€ paré akuzon, jo turqit,
por shqiptarét si fajtoré pér kété gjendje.”*

Vérejtje vijuese €shté edhe ajo se qéllimi 1 Turqis€ ka gené copétimi i trojeve shqiptare,
dhe kété pohim té vetin e argumentojné me veprimet e Turqis€ qé té zbatojé vendimet e
Kongresit t€ Berlinit mé 1878 kuptohet, e detyruar politikisht, ekonomikisht e
ushtarakisht ta béjé két€, e jo pse Turqis€ 1 shkonte pér shtati copétimi i trojeve tona.
Harrohet fakti se osmanlinjté i gjetén trojet shqiptare t€ pushtuara e té copétuara nga
shumé pushtues: serbét, grekét, italianét etj., dhe vetém nén Halifatin islam té
osmanlinjve trojet shqiptare u bashkuan, filluan t€ frymojné sé bashku, té tregtojné e
punojné sé bashku, té luftojné s€ bashku e ¢do gjé tjetér. lu shmangén asimilimeve
romano-bizantine dhe ruajtén genien e tyre. Lansuesit e tez€s s€ politikés shfarosése té
osmanlinjve, duke shfrytézuar metodén psikologjike se akuza ka efekt mé t€ madh se
demanti, e me géllim g€ ta kamuflojné politikén destruktive ndaj shqiptaréve, veprojné
né kontinuitet dhe jan€ shumé brutalé né€ két€ aspekt. Fakti se t€ gjithé shqiptarét
muslimané nuk e ndiejn€ veten turq por shqiptaré, déshmon se s’kemi t€ béjmé me njé
politiké asimiluese e pércarése. K&té e argumenton edhe lénda arkivore e asaj kohe, por
kété e déshmon edhe njéri ndér njohésit mé t€ miré té asaj kohe, historiani anglez S. Th.
Arnold, i cili pohon se Turgia Kosovén e konsideronte pjesé lindore t& Shqipérisé. '
Ndér vérejtjet pércarése q€ lansohen nga qarqet e sipértheksuara €shté edhe ajo se
Islami éshté lindor, aziatik (q€ €shté rast edhe me fené q€ e predikoi Isai a.s. (Jezusi), i
imponuar (ndryshe nga Kristianizmi i cili, sipas tyre, lulézoi vetvetiu né€ trojet tona) dhe
si 1 till€ ai duhet t€ flaket nga mesi yné, e n€ vend t€ tij t€ pranohet Kristianizmi, i cili,

133 Sipas: Muhamet Pirraku, “Emri kombétar i shqgiptaréve nuk éshté dhuné islame”, “Dituria islame”, nr.
81-82/96, fq. 48/ gjerésisht shih fq. 45-48.

'3 Eqrem Cabej, “Gjuhé - Folklor - Letérsi - Diskutime”, né: “Studime gjuhésore”, V, Prishting, 1977,
fq. 116.

1% Ibid.
13 Sipas: M. Pirraku, “Islami - faktor integrues...”, “Dituria islame”, nr. 83/96, fq. 47.

17 Renzo Falaschi, “Kosova, atdheu i Dardanéve”, né: Kosova Law Review, 2/1997, sipas: “Bujku” - e
pérditshme e dt. 15.03.1997, Prishting, fq. 15.

138 Sipas: Jup Kastrati, op. cit., fq. 32.
139'S. Thomas Arnold, “Povijest islama - historijski tokovi misije”’, botimi II, Sarajevo, 1990, fq. 232.
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sipas tyre, do t& na fusé né familjen e madhe evropiane. Eshté e sakté se Kur’ani ka
filluar dhe ka mbaruar s€ shpalluri né Arabi e jo né Evropé (si¢ éshté rasti edhe me
Biblén g€ u shpall né Azi e jo n€ Evropé), por Kur’ani nuk iu shpall arabéve, por mbaré
njerézis€ (lil-alemin), (ndryshe qé Bibla iu shpall ekskluzivisht popullit izraelit), se
Kur’ani nuk njeh popull t€ zgjedhur, popull superior, popull vetvetiu mé té viefshém se
tjetri, vetém pse genka nga Evropa apo Amerika. Per se, asnjé¢ komb, asnjé popull
s’&shté mé superior se tjetri, nése tek ai nuk gjenden vlerat, virtytet e larta njerézore. '®
Ndarja e popujve, feve apo kulturave né aziatike e evropiane, ka konotacione té&
racizmit, qofté€ racizmit nacional apo religjioz. Princ Carlsi, qé e cekém edhe mé herét,
Islamin me t€ gjitha segmentet e veta nuk e pranon si t€ huaj, pérkundrazi, ai thoté se
“prania shuméshekullore e Islamit né Spanjé dhe n€ Ballkan, para osmanlinjve dhe me
ta, défton se Islami &shté pjesé e sé kaluarés dhe té tashmes sé& Evropés... e jo gj€ e
ndaré”,'®! dhe si e tillé duhet té trajtohet edhe né marrédhéniet politike, ekonomike,
kulturore e té tjera. Shpérfillja e kétij problemi né Bosnjé kushtoi shtrenjté: jetén e
humbén mbi 200.000 njeréz, e prej tyre 17.000 fémijé. Krim qé do t€ na pércjell me
shekuj. Sipas té gjithé parametrave, trajtimi joadekuat 1 ¢éshtjes shqiptare do té jeté
edhe mé katastrofik.

Kété ¢éshtje po e pérfundojmé me mendimin e M. Pirrakut se: “Islami nuk ishte fe turke
dhe as fe e pushtuesit, por ishte sa fe e turqve, aq edhe e shqiptaréve dhe e té tjeréve dhe
turgit né Bashkésiné muslimane osmane paraqitnin vetém pakicén sunduese...”. '
Pérsiatjeve t&€ mésipérme do t’ua shtojmé disa mendime té€ disa mendimtaréve botéroré,
né€ ményré qé t€ vérejmé, e njékohésisht t’1 krahasojmé me mendimet e atyre q€ praniné
e Islamit e t¢ muslimanéve né Evropé, por edhe né boté e shohin si té tepért; se ne
shqiptarét si popull 1 lashté, por i vogél, nése duam té ecim pérpara, duhet t€ jemi popull
me kritere t€ shéndosha e konstante, ¢ assesi laramane, popull integrues pér ¢do gjé
pozitive, popull qé Lindjen e sheh Lindje e Peréndimin Peréndim, pa 1€kundje né vlerat
autoktone.

Sami Frashéri 1 madh, por fare pak i studiuar ndér ne né krahasim me madhéshtiné e
punés sé tij, krimet e Evropés ndaj muslimanéve i pérshkruan si vijon: “Nuk u mjaftuan
evropianéve kéto krime tragjike, por u tubuan nga té gjitha anét e Evropés, nén flamurin
e Kryqit dhe disa heré€ atakuan né vendet islame... Kjo, vepra e tyre, mbeti turp i madh
qé do t& na pérkujtojé historia gjer né Ditén e Kijametit...”'” Samiu pohon se kjo
humbje “u shpreh né dy segmente: 1) démi material dhe 2) démi kulturor (zhdukja e
shkencave, njohurive dhe krijimeve islame...) u mbytén dijetarét, u rrénuan shkollat, u
dogjén librat; ¢do njeri filloi t& merret me shpaté e lufté.”'® Ndérsa, sa i pérket
pérhapjes sé€ Islamit, ai pohon se: “Pos pérhapjes sé Islamit me pushtime, ekziston edhe
rruga tjetér, e papérmendur nga historianét, e ajo &shté pérhapja e fesé¢ vetvetiu pa
pushtim, pa shpaté dhe pa ushtaré. Kjo edhe nése nuk &shté mé e madhe se ményra e

10 All-llahu xh.sh. né Kur’an thoté: “O ju njeréz, vértet Ne ju krijuam juve prej njé mashkulli dhe njé
femre, ju bémé popuj e fise qé té njiheni ndérmjet vete, e s’ka dyshim se tek All-llahu mé i ndershmi
ndér ju éshté ai qé mé tepér éshté ruajtur, e All-llahu éshté shumé i dijshém dhe hollésisht i njohur pér
¢do gjé.” (el-Huxhurat, 13).

1! Princ Carlsi, “Islami dhe Peréndimi...”, op. cit., fq. 50.

182 Muhamet Pirraku, “Roli i Islamit né integrimin e Shqipérisé etnike dhe té kombit shqiptar”, né: “Feja,
kultura dhe tradita islame ndér shqiptarét”, Prishting, 1995, fq. 51.

193 Sami Frashéri, “Pérhapja e Islamit”, op. cit., fq. 11-12.
1 Ibid., fq. 12-13.
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paré, pothuaj éshté e barabartd.”'® Sipas tij, “ményra e paré ndodhi deri te Sulltan
Sulejmani, kurse pérhapja e fesé sipas ményrés sé dyté, po ndodh deri né ditét tona.” '

Pér periudhén aq kontestuese pér njé pjesé té shkencétaréve shqiptaré, Volteri pohon se:
“Modeli islam i rregullimit t€ jetés, i pranishém gjaté kohés s€ osmanlinjve, paraget
shembullin mé té miré€ té tolerancés ndérfetare dhe bashkéjetes€s, né lirin€ e ploté té
pjesétaréve té feve t€ ndryshme dhe popujve. Derisa, sipas Kishés, secili éshté dashur té
béhet kristian. Pér kété, autoritetet kishtare armiqésisht jan€ deklaruar kundrejt téré
botés dhe kété, derisa ata nuk e pranojné Kristianizmin.” '’

Se sa jané té brishta shkrimet e njé pjese té inteligjencies shqiptare kundér Islamit,
déftojné edhe mendimet e ekspertéve botéroré, sikur R. Dozy, orientalist i famshém, i
cili né librin e vet “Historia ¢ muslimanéve t€ Spanjés”, kishte shkruar: “Pushtimi arab
ishte 1 miréseardhur pér Spanjén: ai ka zhvilluar revolucionin e gjithmbarshém social,
flaku pjesén mé t€ madhe t€ sé keqges, nén t€ cilén ishte ngushtuar me shekuj.” Pastaj
vazhdon: “Arabét kan€ sunduar né kété ményré: Tagrat pothuajse kané gené fare té
vogla né krahasim me tagrat q¢ ua ka imponuar udhéheqja ¢ méparshme. Arabét ua
kané marré€ taksat pasanikéve. Ato toka t€ médha g€ i kané pasur feudalét, e 1 punonin
fshatarét, cifqinjt€ e robérit e pakénaqur, arab&ét ua kané shpérndaré né ményré té
barabarté atyre qé i kan€ punuar. Pronarét e rinj kané punuar sa kané mundur mé miré.
T& korrat kané gené t€ jashtézakonshme. Tregtia ishte liruar prej kufizimesh dhe taksash
té rénda, q€ mé herét ua kané shtrénguar fytin, dhe dukshém u zhvillua. Kur’ani u ka
mundésuar robérve té ¢lirohen me shpagim t€ drejté, ndérsa kjo i ka liruar qé t€ vené né
1€vizje energji té reja. T€ gjitha kéto masa sollén miréqgenien e pérgjithshme, e cila ishte
shkak q& dominimi arab t& jeté prej fillimit miré i pranuar.” '®®

Mendimtari tjetér evropian, Kaetani, thoté: “Shkollat e mjekésisé né Palermo, fillet e
diturive fizikale n€ universitetet e para italiane, vizioni i Dantes dhe teologjia e Toma
Akuinit, t€ gjitha ishin t& frymézuara dhe tjerré me dijen e vjetér dhe filozofiné té cilén
e mblodhén dhe e pérpunuan teologét arabé nga Bagdadi dhe Kordoba, mésuesit e
dikurshém t& Evropés barbare.” '®’

Kurse Baron Kremeri shkruan: “Krahas shkencave ekzakte, me njé¢ kujdes shumé té
madh mésoheshin dhe kultivoheshin edhe shkencat e politikés dhe drejtésisé, si dhe
filozofiko-teologjike, i binin sistemet politike dhe teorité pér té drejtén, té cilat pér nga
vlera e tyre i mbulonin té€ gjitha ato cka kishin arritur popujt e tjeré té shekullit té
mesém. Mendimet e médha, t€ cilat n€ Evropé hapén rrugé tek né shekullin XVIII, atje
qené proklamuar qysh para teté shekujsh.” "

Baron Kremeri pohon se edhe n€ fushén e t€ drejtés administrative dhe dijes financiare,
arabét kishin arritur njé shkallé té larté, ngase ligjet tatimore, si¢ thot€ ai, ishin vértet té
pérsosura pér até kohé. Posta ishte e rregulluar miré dhe i lidhte pjesét mé té largéta té
Halifatit dhe doganimi 1 brendshém ishte rreptésisht i ndaluar. Ishin formuar fonde
bamirése, nga té cilat ndihmoheshin jo vetém té€ vobektit vendas por edhe té huajt,
madje ato shérbenin edhe pér lirimin e robérve. Ndérmjet vendeve islame mbretéronte

15 Ibid., fq. 17.
1 Ibid., fq. 18.
17 Sipas: Ali Bulag, “Islam i demokracija, teokracija i totalitarizam”, Sarajevo - Ljubljana, 1995, fq. 95.

198 R, Dozy, “Historia e muslimanéve té Spanjés”, 11, 1861, fq. 43, sipas: Ro'e Garodi, “Zivi islam”,
Sarajevo, 1990, fq. 14.

1 Sipas: Osman Nuri Had'ig, op. cit., fq. 28.
170 Baron Kremer, sipas: Osman Nuri Had'ig, op. cit., fq. 29.
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njé liri e pakufizuar qarkullimi dhe migrimi, kurse administrimi bazohej pa pérjashtim
né vetéqeverisjen e komunave, té cilat gézonin liri t& plotg.” "

Ka edhe shumé e shumé thénie t€ tjera, por ne kété pjesé t€ shkrimit ton€ do ta
pérfundojmé me njé thénie t&€ La Martinit pér Muhammedin a.s., e pér ta krahasuar me
théniet ¢ P. Bogdanit apo t€ F. S. Nolit. Ai thoté: “Filozof, orator, profet, ligjdhénés,
luftétar, ngadhénjimtar idesh, rilind€s i sérishém 1 fesé s€ logjikés dhe té Zotit pa idhuyj
dhe pa afreska; themelues i njézet mbretérive té botés dhe i njé mbretérie shpirtérore - ai
ésht€¢ Muhammedi. Kur merren parasysh té gjitha masat me té cilat matet madhéshtia
dhe I?%pullariteti i njeriut, lirisht mund té pyesim: a ka ndonjé njeri mé t€ madh se
ky?”

Kéto thénie jan€ vetém nj€ thérrmi nga téré ajo q€, pérkundér armiqésisé s€¢ madhe g€ e
kishin P. Bogdani e t€ tjeré, mirékuptimi dhe toleranca islame iu mundésoi atyre qé té
mésojné, studiojné, veprojné e shkruajné kundér Islamit e Halifatit islam, n€ prehér té
po atij halifati”.

KONSEKUENCAT DHE PERSPEKTIVA E PROBLEMIT

Evropa, e né gjirin e saj edhe trojet shqiptare, gjat€ historisé ka rén€ nén ndikimin
judeo-kristian dhe greko-romak, drejtpérdrejt apo térthorazi, me ¢’rast ka trashéguar
edhe ndjenjén e superioritetit kundrejt t€ tjeréve. Kété ndjenjé tashmé njé shekull e ka
vérejtur edhe Sami Frashéri, i cili u éshté kundérvéné “koncepteve té thjeshtézuara mbi
zhvillimin historik t€ qytetérimeve botérore, duke e ngushtuar spektrin e tyre né
gytetérimin grek dhe até evropian.” Sipas Samiut “deri para lindjes s€ qytetérimit grek,
shumé popuj si kaldejasit, asirianét, indianét, egjiptianét e t€ tjeré kané dhéné
ndihmesén e vet t€ vyer né zhvillimin e kulturés botérore, pra edhe té qytetérimit né
pérgjithési. Dhe pas grekéve pati popuj té€ cilét e ¢uan mé tej zhvillimin e kulturés
antike, duke i béré€ njé shérbim t€ vecanté lindjes dhe zhvillimit t€ qytetérimit evropian.
Né kété rast Samiu e ka fjalén pér njé qytetérim té cilin jo pa té drejté e konsideron té
ndritshém, si¢ éshté qytetérimi islam.”'” Ja se né ¢’ményré i pérshkruan Samiu
Evropén dhe shtetin islam: “Njé ngjallje, njé shpirt, njé fuqi, njé pasje, njé dituri
mbretéronte né€ gjithé ato ané€, né ato kohéra qé (kur) vend’ i Sokratit e i Platonit kishin
mbeturé si té shkreté, dhe Evropa, Evrop’ e ndrituré e ditévet tona, ish njé vend i
papunuaré me njeréz gjysém t& egéré.”'’* Mé tej Samiu thoté: “Dritat e tyre (t&
muslimanéve, N.I) u hapné udhéné europianévet, ata veté mbetné né t’eréts.”'”
Prandaj, kultura dhe qytetérimi jané nj€ njési e pandaré dhe nuk mund té jené€ monopol i
njé populli apo 1 njé force. Mbyllja e kulturés dhe qytetérimit brenda kornizave té
celikta dhe injorimi i botés pérreth, krijon gjendje katastrofike pér zhvillimin e drejté t&
njerézis€. Evroperéndimi pér shkak té komplekseve t€ trashéguara gjaté shekujve té
kaluar, ka mbjellur vetém dhuné e tmerr dhe, si¢ e thoté kété J. - P. Sartri, n¢ parafraz-
imin toné, shumé vepra té artit e t€ teknikés nga Evropa jané t&€ zhytura thellé né gjak.
Mjaftojné t€ pérmenden kryqézatat, inkuizicioni, kolonializmi dhe neokolonializmi e

'"! Sipas: Osman Nuri Had'i¢, op. cit., fq. 29.
172 Sipas: Avdi Berisha, op. cit., fq. 371.

' Shih: Gazmend Shpuza, “Shemsedin Sami Frashéri pér qytetérimin islam”, “Perla”, 1/1996, op. cit.,
fq. 22.

"% Ibid., fq. 24.
S 1bid.

74



modernizmi 1 manifestuar né dhunén evroamerikane té ditéve té sotshme. Angazhimi né
kontinuitet 1 Evropés kristiane kundér Islamit, shkaktoi humbje t€ médha né té gjitha
fushat e jetés. K&t€ bukur e ka shprehur edhe Hadrian Renald duke théné: “Nuk ka né
boté besim, 1 cili ka gené aq keq i komentuar nga armiqté e tij dhe i cili u &éshté
nénshtruar aq shumé néngmimit dhe ménisé sikur qé éshté Islami.”'® Se né ¢’shkallé
histerie kishte arritur mjerimi 1 “sé vértet€s” s€ besimit “t€ drejté” té€ kristianéve ndaj té
“pavértetés” sé rrezikshme, na njofton Volteri kur pohon se: “Atéheré kishte mé shumé
kallogjeré bizanting, t€ cilét shkruanin kundér Islamit, se sa kishte jeniceré né ushtriné
turke.”'”’

Forcat centrifugale t€ njeriut, g€ e b&jné gjithnjé e mé t& nénshtruar humbjes sé shpirtit
té vet dhe t€ energjisé drejt periferisé, duhet véné né barespeshé ndérmjet nevojave t&
trupit dhe shpirtit, késaj dhe asaj bote. Civilizimi g€ e ka reduktuar mirégenien njerézore
né ploté€simin e nevojave shtazore dhe qé refuzon té shqyrtojé nevojat njerézore qé
kapércejné ekzistencén tokésore, nuk mund té ofrojé gj€ pos “monstrumin teknologjik
dhe uniformizmin modernist”,'”® pérkatésisht ofron “rebelimin modern” i cili “duhet t&
jeté performansé e jetés apatike” qé tashmé &shté e pranishme. '’

Qytetérimi peréndimor né vend t€ shembujve ideal€, por realé historiké, ofroi shembuj
né legjenda. Mirépo, legjenda pas njé kohe zbehet dhe tretet, késhtu qé krijohet
vakuumi, rezultat i t€ cilit €shté ¢orientimi i njeriut, gjendja apatike, jogatishméria pér
angazhim, sakrific€ e flijim, e né anén tjetér, ekziston e gjallé¢ déshira pér konsum té
pafund dhe pér iluzione t€ rrejshme. Brezi i ri né Evro-Ameriké, me tendencé
paraqgitjeje né gjithé botén, por edhe te ne, me narkomani, orgji, alkooliz€ém, seks
heterogjen e deformime té tjera, &sht€é shembulli mé i miré se c¢ka ofron qytetérimi
peréndimor sot. '*

Paragjykimet e vazhdueshme né faza t€ ndryshme historike e deri né ditét tona, kané
krijuar njé gjendje jo t&€ lakmueshme, madje tensionuese. Sot evropiani mesatar né mus-
limanin mé s€ shpeshti sheh vetém obskurantistin e fanatizuar q€ i1 kércénohet
civilizimit t€ tij, kurse muslimani mesatar n€ Evropén mé s€ shpeshti sheh vetém
kanosje ndaj vlerave t& veta.'®! Kjo &shté manifestuar edhe né trojet tona shqiptare.
Ndonése me shekuj shumicé, pala muslimane gjithheré &shté treguar tolerante. Kété
historikisht po e déshmojné edhe E. Cabej edhe M. Krasniqi, por edhe t& tjerd.'®
Ndonése ky 1 fundit tolerancén e nxjerr ekskluzivisht nga tradita kombétare. Megjithaté,
kjo nuk géndron, sepse tradita si vleré nuk €shté kongenitale, por e fituar. S€ kéndejmi
na béhet e qarté se toleranca q¢€ ka dominuar ndér shqiptarét, para s€ gjithash &shté
rezultat i géndrimit afirmativ t€ Islamit ndaj Kristianizmit, por jo edhe anasjelltas.
Islami e njeh (e nuk e toleron) Kristianizmin, e njeh Ungjillin, Jezusin, Marien, musli-

176 Osman Nuri Had'ig, op. cit., fq. 23.
7 Ibid., fq. 23.
178 Hi{am D"ait, op. cit., fq. 187.

179 Astrit Salihu, “Nike” ideologjia kosovare, Sheshi - shtojcé mujore pér kulturé, nr. 2, mars 1997, {q. 1,
shtylla 1, né kuadér t€ Zérit t& dt. 07.03.1997, Prishtiné.

'8 Shih: Drago{ Kalaji¢, “Smak sveta”, Beograd, 1978, Alija Izetbegovig, “Islam izme|u Istoka i
Zapada”, bot 1, Beograd, 1988.

'8! Daniel Bugan, “Islam i Evropa..”, op. cit., fq. 91.

"2 Njé numér intelektualésh faktorin e tolerancés ndér shqiptarét me dy fe e shohin né traditat kombétare.
Shih: Mark Krasniqi, “Toleranca fetare, tipar i karakterit dhe tradités sé shqiptarit”, “Bujku” revial -
e pérditshme e dt. 16.07.1994, fq. 2, Mark Krasniqi, “Toleranca fetare mes muslimanéve dhe
katolikéve né Kosové”, né: “Feja, kultura dhe tradita islame ndér shqiptarét”, op. cit., fq. 206-207.
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manét 1 han€ ushqimet e tyre, martohen me femrat e tyre etj. Té gjitha kéto ndikojné qé
muslimani mos t& krijojé paragjykime e ngarkesa t& uléta. '**

Edhe né ditét e sotshme muslimanét né boté, por edhe te ne, tregohen t& matur. Nése i
hedhim njé véshtrim literaturés dhe shtypit aktual, na béhet e qarté se kristianét né boté,
por edhe pakica kristiane te ne, paraqitet tejet agresive, dhe ky agresivitet i tyre te njé
pjesé e inteligjencies po has né€ mirékuptim. Shumica muslimane, né anén tjetér, krahas
tolerancés, na paraqitet inferiore, madje edhe inerte dhe e amullt. Vetém heré pas here
hasim né rezistenc€ t€ matur t&€ muslimanéve me ton apologjik. Duhet theksuar se pér
két€ gjendje ka faktoré té€ ndryshém, por mé vendimtar éshté ai subjektiv, brenda
inteligjencies shqiptare t€ proveniencés muslimane, e vecan brenda teologéve
muslimané. Ké&ta, duke trashéguar ideté dekadente g€ kan€ mbyllur dyert e ixhtihadit,
ndjekin pérvojat, shtresimet e mbijetuara kohore, kurse Kur’ani dhe Sunneti jané
shndérruar né doracaké pér sharlatanizém dhe dekor vitrinash. Nuk ka kreacion, nuk ka
puné studimore g€ Islami t’u prezentohet si muslimanéve ashtu edhe té tjeréve né
madhéshtiné e tij t& ploté, duke i 1éné anash ményrat stereotipe t& t& paraqiturit t& tij. '
Kohéve té fundit, pérkundér konflikteve e zénkave, pérkundér injorimeve e
shpérfilljeve, gé€zon e dhéna g€ brenda muslimanéve fillon té gjallérohet ideja se Islami
ka cilési pér t&€ ndérmjetésuar sérish né két€ kohé, si¢ ka ndérmjetésuar né Mesjeté
ndérmjet kulturave e qytetérimeve té€ vjetra dhe Evropés. Kjo cilési konsiston para sé€
gjithash jo né mohimin ose zhdukjen e njérés nga kéto botéra, por q€ t’ua pranojé pjesén
e tyre t& sé vértetés dhe drejtésisé,'® t& ndérmjetésojé ndérmijet religjionit t& pastér nga
shtresimet s€ tepérmi natyrore, materiale t€ késaj bote dhe shkencés nga shtresimet
religjioze, joshkencore, mistike, t€ ndérmjetésojé ndérmjet mistikéve q€ ¢do gjé e
shohin né prizmin e simbolikés, dhe racionalistéve q€ ¢do gjé e zhveshin né materiale,
fizike. '™ Islami sérish duhet ta marré rolin e vet t& “nacionit ndérmjetés” né kété boté
té ndar€ politikisht e gjeografikisht.

Mirépo, g€ t€ arrihen premisat pér ndérmjetésim e dialog, e pér ta evituar konfliktin,
duhet punuar né dy drejtime:

1) t€ zhvillohet vetédija mbi t€ drejtén né diversitet, sepse ai €sht€ normal dhe i
pashmangshém,;

2) té punohet né evitimin e harresés, duke komunikuar barabar dhe pa kushtézime, e jo
“Evropa e pasur né Veri dhe Jugu i pazhvilluar islam!”. '’

E kaluara pér ne mund t€ jeté leksion. Nuk guxojmé t€ béhemi gjeneraté e sé kaluarés
qé€ jeton né té tanishmen. Duhet t& béhemi gjeneraté e s¢€ tashmes, gjeneraté qé pérpiqet
ta studioj€ té kaluarén e vet, qé ta ruajé at€ q€ pér t€ ka mbetur. Duhet patur kujdes qé
mos t€ lejojmé q¢€ e kaluara ta atakoj€ t€ tashmen, sepse do ta pengojé€ pérparimin dhe
zhvillimin.

Eshté pér pérshéndetje fryma tolerante qé vjen nga Vatikani. Né Dokumentin e
Sekretariatit t& Vatikanit pér Jokristiané, '*® “Xhihadi” mé nuk shpjegohet si dikur, por
pér cudi, krerét e Kishés Katolike te ne nuk veprojné sipas kétij dokumenti. A &shté

'8 Shih gjerésisht: Jusuf Kardavi, “Hallalli dhe harami”, Shkup, 1417/1997, fq. + 288.

184 Shih: Husein Gjozo, “Islami né kohé”, Shkup, 1993; Ro'e Garodi, “Zivi islam”, Sarajevo, 1990 et;.
185 Alija Izetbegovig, “Islam...”, op. cit., fq. 17.

"% Ibid., fq. 14, 15.

87 Daniel Bugan, “Islam i Evropa...”, op. cit., fq. 92.

188 Shih: “Orientimet pér dialog ndérmjet kristianéve dhe muslimanéve”, bot. 11, Ankura, Romé, 1970,
sipas: Maurice Bucaille, “Biblija, Kur’an i nauka”, Sarajevo, 1978, fq. 113.
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flala pér mosdégjesé, pér moskonsekuencé, apo pér dokument deklarativ, kété ia [émé
kohés.

Tendosja né€ politiké, ekonomi, kulturé e né€ fushat tjera duhet t’ua 1€shojé vendin
mirékuptimit, dialogut dhe bashképunimit. Objekt bisedimesh pér fillim mund té jené
elementet g€ na bashkojné, t€ cilat jan€ mé t€ numérta, se sa ato qé na ndajné. Dallimet
duhet té€ jené sprové e pjekuris€, e madhorisé njerézore dhe potencial pér bashképunim,
barabarési dhe véllazéri universale, e jo pér krime t€ reja. Shembulli i Bosnjés, i
Cegenisé, 1 Kosovés dhe i vendeve té tjera, le t€ jené mésuesi mé i miré pér orientim t&é
drejté.

Ardhméria i takon dialogut dhe mirékuptimit. Islami nga ana e vet, ka mundési t€ ofrojé
bashkéjetesé solide. Théniet e Xhavahel La’al Nehru-s se: “Qytetérimi islam éshté néna
e qytetérimeve t& reja”'™ dhe e G. Bernard Show-it se: “Islami &shté fe e
ardhmérisé”,' na trimérojné né rrugén e mirékuptimit dhe crrénjosjes sé
paragjykimeve.

PERFUNDIM

Céshtja e “paragjykimeve” ndaj Islamit dhe muslimanéve né€ boté dhe te ne Eshté puné
komplekse dhe kérkon angazhim multidisiplinor, andaj pérpjekja joné ka pér qéllim
vetém ta aktualizojé két€ segment shumé me réndési né rrafshin teorik, historik dhe
praktik aktual. Deri tash kjo temé& nuk éshté shqyrtuar seriozisht dhe gjithanshém. Jané
shqyrtuar vetém né formé reaksioni népér shtypin ditor dhe até revial margjinat e
problemit. Andaj, detyré jona né€ kété punim éshté g€ t€ japim shenjé né burimet qé i
kané rezultuar paragjykimet dhe veprimet agresive e militante t€ Botés kristiane ndaj
Botés muslimane. K&t€ u pérpogém ta b&jmé pjesérisht né piké€pamje kronologjike dhe
problemore si pér Evropén ashtu edhe pér shqiptarét, duke dhéné shenjé né disa prej
autoriteteve shkencore-intelektuale nga fusha e filozofisé, politikés, religjionit, historisé,
letérsisé dhe fushave té tjera.

Rezultati i pérpjekjeve tona géndron né faktin se n€ bazé té studimeve e hulumtimeve t&
anétaréve té tjeré, por edhe né bazé t&€ hulumtimeve e pérsiatjeve tona, kemi arritur ta
kornizojmé, pak a shumé ta pérkufizojmé vatrén, pérkatésisht vatrat, burimet prej nga
plasohen paragjykimet evroperéndimore, por edhe ato shqiptare kundrejt Islamit.
Pérfundimi unik &shté se burimi éshté i pérbashkét: tradita judeo-kristiane, trashégimia
greko-romake, por edhe vetédija e krijuar gjaté historis€ pér rrezikimin nga Islami -
mésimi, kultura dhe qytetérimi i tij, q€ si pasojé ka gené lufta dyshekullore e kry-
qézatave, inkuizicioni, si pérpjekje e Evroperéndimit pér dominim né religjion, politiké,
ekonomi dhe fushat tjera. Depértimi i Islamit né Ballkan me osmanlinjté, né disa pjesé
té Evropés, e vecanérisht né Ballkan, edhe mé shumé nxiti propagandén dhe angazhimin
ushtarak antiislam. Si pasojé té botékuptimeve té tilla dhe d€shirés pér dominim e
eksploatim kemi kolonializmin, neokolonializmin dhe pérpjekjet mé té reja t€ botés
moderne evroperéndimore pér nénshtrim té ploté t€ vendeve muslimane né rrafshin
politik, ekonomik, ushtarak e kulturor. Mirépo, gjithnjé e mé shumé po sheshohet se
dhuna éshté injorancé, se demokracia e rrejshme duhet t’ia 1éshojé vendin dialogut t&

1% Razgovor sa M. H. Fazlallahom, “Islam je vjera buducnosti”, “Niir” -gasopis za kulturu i islamske
teme, vol. VI, no. 12, januar 1997, Beograd, fq. 32.

1% 1pid.
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miréfillté, drejtésisé unike, véllaz€risé universale, pérkatésisht vlerave t& miréfillta
njerézore.

Apelet e shumta t€ dijetaréve se kriza peréndimore po hyn né fazén e njé kataklizme (O.
Spengleri, M. Hajdegeri etj.), duhet t&€ jené vérejtje serioze se vlerat jané rrezikuar,
kurse ka vérshuar jovlera. Viteve té fundit shumé autoritete botérore nga fusha e
politikés dhe e mendimit ftojné (Princ Carlsi i Uellsit, Rozhe Garodi etj.) né mirékuptim
dhe bashképunim reciprok, si alternativa té vetme pér shpétim nga skéterra e quajtur
modernizém. Muslimanét t€ gjitha “marrédhéniet” duhet t’i b&jn€ me vetédije t€ larté e
né baza intelektuale. Ata me vet€émohim duhet t€ ballafagohen me t&€ gjitha provokimet
e kohés, pa inferioritet kulturor e psikologjik, sepse t€ jeshé evropian, amerikan, aziatik
apo nga ndonjé komb i caktuar, vetvetiu nuk paraget as vleré, as jovleré, as superioritet,
as inferioritet, as pérsosuri, as mangési. Aspekti material, biologjik i shprehur né
gjerman, francez, kinez, shqiptar a grek, paraget vetém myjetin pér t’i dhéné kuptim
vlerés; vetvetiu nuk posedon domethénie.

Na mban shpresa g€ pérpjekja joné n€ pasqyrimin e kétij problemi do t€ inicojé nevojén
e flakjes s€ paragjykimeve dhe dé€shirén pér mirékuptim dhe gatishméri pér dialog té
hapur pér té gjitha sferat e jetés. Kur’ani kaher€ ka apeluar né komunikim t€ ndérsjellé,
por a do té€ pranohet kjo oferté e hapur, nuk varet prej tij.
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Fundamentalizmi ndérmjet tendencave dhe realitetit

HYRJE

Gjaté njézetvjetéshit t€ fundit, e vecanérisht gjaté dhjetévjetéshit t& fundit t&€ mileniumit
té¢ dyté, Islami si religjion, kulturé e qyteté€rim po kalon népér njé fazé t€ réndé té
zhvillimit t€ vet. Nga jomuslimanét ai cilésohet si anakronik e regresiv, militant e
ekskomunikues, frymézues i irredentizmit e separatizmit, frymézues i terrorizmit
botéror madje edhe si kércénim pér botén jashtislame. Nga kjo gjendje lindi,
pérkatésisht u imponua vetvetiu ideja pér t€ shkruar rreth fenomenit t& fundamentalizmit
qysh nga mesi i viteve tetédhjeté. Mir€po, klima politike e atébotshme nuk ishte e
favorshme pér njé€ ndérmarrje té till¢.

Pér shkak té pérdorimit gjithnjé e mé t€ madh t& nocionit fundamentalizém né shtypin e
pérditshém , até revial e shkencor té€ ish-Jugosllavis€, por edhe né qarqet shkencore e
politike, Bashkésia Islame né Bosnjé mé 1990 organizoi njé tubim shkencor ' lidhur me
kété temé. Ky tubim shkencor paraget gasjen mé serioze dhe té vetme pér ta trajtuar
két€ céshtje me kompetencé, nga rrafshet e ndryshme né hapésirén ish-jugosllave. Né
trojet shqiptare t€ ish-Jugosllavisé kjo temé kryesisht €shté trajtuar né kontekst negativ,
me gé€llime denigruese ndaj Islamit dhe muslimanéve, pa shkrime analitike, me disa
pérjashtime kryesisht né shtypin e Bashkésisé Islame, qé assesi nuk kané arritur
gé€llimin e tyre. Qé€llimi yné at€ kohé, por edhe sot, ka gené dhe &shté g€, sé paku té
ofrojmé baza dhe orientime té caktuara teorike pér zgjidhjen e dilemave dhe problemeve
q¢€ paraqiten krahas fenomenit t& Islamit politik dhe recepcionit politik dhe politik ditor
té Islamit, e atéheré t€ nxitura nga ngadhénjimi i Revolucionit islam né Iran dhe nga
procesi 1 montuar politik ndaj intelektualéve boshnjaké mé 1983, e pjesérisht edhe nga
demonstratat studentore - popullore né¢ Kosové né vitin 1981 e kétej. Kété e nxitén edhe
lufta e drejté afgane kundér Bashkimit Sovjetik, lufta e drejté algjeriane kundér regjimit
kukull profrancez, lufta e drejté ¢egene kundér Rusisé€, dalja triumfale né skenén politike
e Partisé “Refah” t&€ N. Erbakanit n€ Turqi etj. et;.

Besimi islam dhe manifestimi i tij praktik n€ establishmentin e atébotshém postitist fitoi
status té€ t& padéshirueshmit, status antisocialist dhe kleronacionalist. Shteti partiak me
vigjilencé mbikéqyrte dhe orientonte aktivitetin shkencor-kulturor n€ shoqéri. Aktiviteti
1 shtuar 1 muslimanéve né€ nj€ ané, dhe kundérshtimi i tyre publik kundrejt ateizimit sis-
tematik dhe shkatérrimit t€ diferentie specifice t& genies nacionale, nga ana tjetér, nga

! Tubimi shkencor u mbajt mé 13.01.1990, né organizim t& “Preporodit” dhe t& “Islamska misao” né

Sarajevé, ku morén pjes€ thuajse njerézit mé kompetenté nga Bashkésia islame, katolike, ortodokse
dhe intelektualét nga mendimi humanist. Morén pjesé islamologg, teologé, sociologé, juristé, letraré,
publicisté, filozofé, historiané etj. Shih: Nusret Cangar i1 Enes Kari¢ (ed.), “Islamski
fundamentalizam—{ta je to?”, Sarajevo, 1990, fq. 5-300. (ME tej: N. Cangar, IF).
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shteti partiak u proklamua si veprimtari armiqésore antishtetérore dhe e gjykuar, kurse
né rrafshin ideologjik-teorik kjo praktiké fetare-kulturore u sanksionua me sintagmén
fundamentalizmi islam.

Eshté déshiré jona dhe pretendim yni qé, brenda késaj hapésire qé kemi, t& shtrojmé
teoretikisht dhe praktikisht disa ¢éshtje rreth temés s€ fundamentalizmit pérgjithésisht,
kurse atij islam, théné kushtimisht, vecanérisht, pér t€ sqaruar, pak a shumé, gjenezén e
késaj shprehjeje, dimensionet, pérmbajtjen dhe pérdorimin e saj si né botén jashtislame
ashtu edhe né botén muslimane, e edhe ndér ne shqiptarét. Jemi té vetédijshém se me
njé punim té kétillé nuk mund t€ thuhet ¢do gj€, pérkundrazi, do té kénagemi qé t&
inicojmé shkrime konstruktive e objektive, analitike e t€ thella, dhe t’i kontribuojmé
mirékuptimit e dialogut ndérmjet religjioneve, kulturave e qytetérimeve, e t’i flakim
paragjykimet dhe ...centrizmat e ndryshém qé€ i1 kontribuojné krijimit t&€ hendeqeve dhe
ekskomunikimit midis njerézve, kulturave e qytetérimeve ndér sheku;.

I. EKSPLIKACIONI ETIMOLOGJIKO-TERMINOLOGJIK | NOCIONIT
“FUNDAMENTALIZEM”

TE gjitha manifestimet e krijimtaris€ shpirtérore dhe intelektuale gjaté historisé,
karakterizohen me vecorin€ permanente dhe imanente t€ thirrjes né themelet, bazat dhe
burimet ¢ njohjeve té caktuara kundrejt té cilave njeriu, si objekt historik, sillet né
ményré tradicionale, dhe kjo thirrje &shté parim i njohur né sistemet e caktuara ideore
dhe ideologjike, né€ diturité shogérore, né religjion, né filozofi dhe né art, kurse thirret né
premisat fundamentale teorike, aksiologjike, etike dhe estetike.” Mirépo, me zhvillimin
e sociologjisé€ si shkencé e pavarur dhe té disiplinave t€ saj, e vecanérisht sociologjis€ sé&
religjionit, moralit e kulturés, erdhi deri te raporti kritik mé€ i mprehté ndaj vlerave
fundamentale t€ religjionit. Diturit€ shoqérore kritikojn€ dhe aksiologjikisht pércaktojné
si konservative e té papérshtatshme pér shkallén ekzistuese t&€ zhvillimit shoqéror,
kémbéngulésiné né tezat fundamentale t€ tradit€s. Insistimi né€ kéto parime
fundamentale religjioze dhe né€ format e tij historike té institucionalizuara né
“sociologjiné amerikane té dekad€s sé paré té shekullit XX, emértohet si
fundamentalizém.”® Mendimi filozofik dhe sociologjik evroperéndimor me shprehjen
fundamentalizém nénkupton pércaktimin e s€rishém té tradités sé supozuar religjioze né
formén e kondensuar, t& pastruar e madje té redukuar.*

Tendencat e ngjashme pér restaurimin e tradit€és zanafillore religjioze, qé
kronologjikisht &shté mé e afért me protagonistét e paré té religjionit pérkatés, i cili i
€shté ekspozuar ndikimit t€ shekullarizmit tashmé planetar, ndeshen né histori thuajse
né t€ gjitha religjionet.

Duke u ballafaquar me két€ dukuri, drejtpérdrejt dhe térthorazi, na imponohet problemi
1 sqarimit t&€ nocionit fundamentalizém si n€ kuptimin etimologjik, gjuhésor, ashtu edhe
né até terminologjik, semantik. Nocioni fundamentalizém éshté 1 daté€s mé t€ re, késhtu
g€ shumé fjaloré€, leksikone dhe enciklopedi fare nuk e shpjegojné, kurse disa ofrojné

2 Shih: N. Cangar, “Neki aspekti upotrebe termina fundamentalizam u dru{tvenim znanostima i

orientalistici”, n€: N. Cangar, IF, op. cit., fq. 20.
Encyclopedia Britanica, IX, fq. 919-920, sipas: N. Cancar, “Neki aspekti...”, né: IF, op. cit., 1q. 20.

John F. Nilson, “Modernity”, “The Encyclopedia of Religion”, X, fq. 21, sipas: N. Cangar, “Neki
aspekti..”, op. cit., fq. 20.
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vetém shpjegime leksikore. Késhtu, M. Vujaklija pohon se nocioni fundamentalizém
mban prejardhje latine q€ d.m.th.: fundamentum = fundament, bazé, themel dhe
fundamentalis = fundamentalizém, themelor, bazor, kryesor, genésor, zanafillor. >

Né kuptimin terminologjik nocioni fundamentalizém véshtiré mund té€ pérkufizohet
drejt. Nga dita né dité kuptimi semantik i késaj shprehjeje zgjerohet. Megjithaté, do t&
pérpigemi t€ afrojmé€ mendimet mé té plota, sikur até t€ akademik M. Filipoviqit, 1 cili
pohon se me “fjalén fundamentalizém kuptojmé ¢do piképamje qé mban géndrimin e
pandryshueshmérisé s€ disa t€ vértetave themelore, t€ vértetave té€ shenjta, veprave dhe
qéndrimeve ose zgjidhjeve né ciléndo fushé t& veprimit njerézor.”® Po ashtu ai pohon
se “fundamentalizém d.m.th. edhe refuzimi i ¢do kuptimi tjetér pos atij tekstual t& njé€ té
vértete ose t& njé qéndrimi.”” Njéri nga kulturologét e filozofét mé t& médhenj botéroré,
Osvald Spengler, mendon se “mendimi pér ¢do kthim burimeve dhe rrénjéve
domosdoshmérisht &shté fundamentalist.”® Kurse shkencat shoqérore evroperéndimore,
vecan sociologjia amerikane, me nocionin fundamentalizém nénkuptojné doktrinén e
kundért me modernizmin religjioz”,’ qé jep t& kuptojmé se nocioni fundamentalizém né
kuptimin terminologjik ka domethénie té gjeré.

I1. GJENEZA E FUNDAMENTALIZMIT DHE ZHVILLIMI HISTORIK | KESAJ
LEVIZJEJE

Fundamentalizmi dhe bashkésité protestante

Fundamentalizmi éshté i proveniencés kristiane - protestante amerikane, i lindur né
shekullin XIX si protesté, si reaksion né paraqitjen né skenén botérore té liberalizmit
dhe modernizmit ekstrem, e vecanérisht si reaksion ndaj pozitivizmit dhe
evolucionizmit, si reaksion ndaj t€ kuptuarit dhe t€ komentuarit e dokumenteve
themelore & Kristianizmit.'® Sé& shpejti kjo 1évizje u zgjerua né Angli e mé gjeré ndér
protestantét (ungjillistét). Me kété rast, brenda disa bashkésive kishtare ungjilliste
(protestante) u organizuan konferenca biblike, g€ me ané té€ tyre né ményré unike té
pérgjigien né€ problemet dhe pyetjet rishtazi t€ dalura né skené. Pérvec asaj se
fundamentalizmi ishte reaksion ndaj aksioneve t€ faktoréve t€ jashtém si kundrejt
modernizmit, liberalizmit dhe shekullarizmit, ai ishte reaksion edhe ndaj aksioneve té
faktoréve t&€ brendshém kundrejt 1€vizjes kundérshtare “Social Gospel” (Ungjilli social),
lévizje kjo qé angazhohej pér harmonizimin sa mé t€ madh t&€ Ungjillit me rrethanat

> Milan Vujaklija, “Leksikon stranih regi i izraza”, Beograd, 1980, fq. 984.

® Muhamed Filipovig, “O genezi, dimenzijama, sadr'aju i implikacijama optu'bi za islamski

fundamentalizam u na{oj idejnoj i politickoj praksi”, né: N. Cangar, IF, op. cit., fq. 53).
7 Ibid. fq. 53.

Shih: Hilmo Neimarlija, “Polo’aj Islama u kulturno-povijesnim tematizacijama O. Spenglera i M.
Ikbala”, né: “Zbornik radova Islamskog Teolo{kog Fakulteta u Sarajevu”, 2/1987, Sarajevo, fq. 205-
225.

°  Shih: N. Cangar, “Neki aspekti...”, IF, op. cit., fq. 20.

Franjo Topig, “Fundamentalizam i kr{¢anstvo”, né&: N. Cangar, IF, p. cit., fq. 95. Shih: Sejjid Husein
Nasr, “Zapadni svijet i njegovi izazovi Islama”, né: Enes Karig, (ed.), “Suvremena ideologijska
tumagenja Kur’ana i Islama”, Zagreb, 1990, fq. 16-19 e mé gjerésisht fq. 7-27. (Mg tej: “Suvremena
tumacenja’).
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shoqérore né Peréndim.'' Me kalimin e kohés, fundamentalistét protestanté,
pérkatésisht fundamentalistét ungjillisté, jan€ angazhuar n€ vendosjen dhe kristalizimin
e disa postulateve dhe kané insistuar sidomos né kéto:

- Pagabueshméria e teksteve biblike dhe e doktrinés komplete biblike;

- lindja virgjérore e Jezu Krishtit;

- flijimi 1 Jezu Krishtit pér gjithé njerézing;

- ringjallja e trupit pas vdekjes dhe ardhja e sérishme e Jezu Krishtit, dhe konstituimi i
“mbretérisé” njémijévjecare para fundit definitiv t& botés. 2

Insistimi i késaj lévizjeje konsistonte n€ até qé ¢do fjal€, ¢do pamje dhe ¢do ndodhi né
tekstin e Biblés posedon vetém até kuptimin tekstual, ndaj nuk jané té€ lejueshme
¢farédo komentesh alegorike e metaforike t& tekstit biblik. '*

Kjo 1évizje fundamentaliste protestante rrumbullakimin e vet ideor e teorik e fitoi me
veprén pesémbédhjetévéllimore me titull “The Fundamentals: A Testimony to the
Truth” (Bazat: déshmia pér t& vértetén), qé u botua gjaté viteve 1910-1912."

Me qéllim t€ ndértimit t€ shoqérisé dhe harmonizimit t€ saj me parimet e fes€ e té
Biblés dhe krijimit t€ bazave mé té forta organizative, né vitin 1919, né Filadelfi t&é
SHBA-ve &éshté formuar Shogata botérore kristiane fundamentaliste (WCFA), né krye
té s€ cilés ishte lideri 1 tyre W. B. Ryle. Pos késaj kané ekzistuar edhe shoqata rajonale
fundamentaliste, nga té cilat disa kané pasur edhe synime t& vecanta.'> Pérkundér
dallimeve e kundérshtimeve ndérmjet veti, e vecanérisht ndérmjet bashkésive
protestante té baptistéve, prezbetarianéve dhe Nxénésve té Krishtit, grupet fundamen-
taliste e kané t€ pérbashkét pércaktimin antiekumenik dhe antidialogist. Késhtu pér
shembull, kur mé 1948 né Amsterdam té Holandés u formua Késhilli botéror ekumenik i
kishave, fundamentalistét pér t&€ krijuar baraspeshé formuan Késhillin ndérkombétar té
kishave kristiane (ICCC). Mendohet se sot fundamentalizmi €sht€ mé i pranishém né
SHBA ku numéron rreth 10 milioné pjesétaré, kurse disa shkojné mé tej e pohojné se
sot sé paku simpatizues t& késaj 1évizjeje jané 50 miliona njeréz.'® Fundamentalizmi
protestant edhe sot éshté aktiv, g€ e déshmon e dhéna se ¢do vit me radhé gjaté korrikut
festohet Dita e ngadhénjimit ndaj katolikéve dhe kéto manifestime karakterizohen me
agresivitet kulminant, me viktima njerézish et;.

Fundamentalizmi dhe Kisha Katolike

Dijetarét e mendimit dhe teologjis€ katolike pohojné se né€ Katoliciz€ém nuk ekziston
fundamentalizmi, dhe kété e arsyetojn€ me até se két€ nocion nuk e pérfshijné fare
fjalorét, pérkatésisht nuk e pérfshiné as Enciklopedia mé e madhe teologjike katolike
“Sacramentum mundi”.'” Mirépo, duke e pasur parasysh domethénien e nocionit
fundamentalizém si térési ideore dhe veprim praktik, qé dtth. se duke iu kthyer burimeve
mos t€ lejohen ndryshime, mund té themi se as Kisha Katolike nuk &shté imune ndaj
fundamentalizmit. Franjo Topiq pohon, duke e pasur né konsideraté até qé u tha deri mé

F. Topig, op. cit., fq. 96. M. Filipovig, op. cit., fq. 53.

F. Topig, op. cit., fq. 96; M. Filipovig, op. cit., fq. 54.

M. Filipovig, op. cit., fq. 54.

F. Topig, op. cit., fq. 96.

F. Topig, op. cit., fq. 96; M. Filipovig, op. cit., fq. 54.

' F. Topig, op. cit., fq. 96 dhe 148-149.

“Sacramentum mundi” (Sakramenti i botés), botim italian, 1967-1969, né tet€ véllime.
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tash, se brenda Kishé€s Katolike mund té flitet pér integralizmin si korelativ té
fundamentalizmit. Edhe integralizmi, sipas F. Topiqit, shfaqet péraférsisht kur edhe
fundamentalizmi, si reaksion kundrejt shekullarizmit, liberalizmit dhe modernizmit.
Edhe integralizmi konsideron se Bibla &shté kompetente dhe pércaktuese jo vetém pér
fushén e fesé, por edhe pér fushén shkencore, kulturore, politike dhe ekonomike. '®

Né fillim t€ shekullit XX ky botékuptim fluid ideor dhe emocional mbi botén, fitoi edhe
format e veta t€ organizuara né¢ Sodalitium Pianum-in romak (Shoqéria e Pios), t€ cilén
e udhéhiqte Umberto Benigni. Kjo shoqéri filloi t€ formojé ligat, partité¢ dhe sindikatat
kristiane t€ frymézuara nga parimet fetare né Gjermani, Francé dhe né téré Italiné.
Mirépo, udhéheqja supreme e Kishés Katolike, duke paré né€ kété shoqéri “sektarizmin”
e llojit t& vet, reagoi shpejt dhe Papa Benedikti (1914-1922) e shformoi kété shogéri. "
Pér t’u diferencuar nga piképamjet e ngatérruara e komplekse, Kisha Katolike né
Koncilin IIT t& Vatikanit mé€ 1962 - 1965, qart€¢ dhe autoritativisht u deklarua se
“njémendésité e késaj bote kan€ autonominé e vet legjitime, se dituria, kultura, politika
dhe ekonomia jané€ fusha té mévetésishme shoqérore dhe se ajo (Kisha, N. 1.) nuk
déshiron drejtpérdrejt t& pérzihet né rregullimin e tyre”,?’ por duke ia ruajtur vetes t&
drejtén g€ t€ mbetet si ndérgjegje kritike e vetédijes s€ ¢do rregullimi shogéror dhe disa
njémendésive té késaj bote, vecan segmentit moralo-etik.

Mirépo, me géndrimet e kétilla t€ Koncilit I nuk u pajtuan té€ gjithé, késhtu qé filloi
rezistenca ndaj piké€pamjeve té€ tilla. K&té rezistencé e personifikoi kryepeshkopi Marcel
Lefevre, i cili e formoi Véllazériné e Pios (sipas Papés Pio V né shekullin XV) me seli
né Zvicér. Sérish intervenoi Vatikani duke e shkarkuar nga detyra kishtare. *'

Ky integralizém, respektivisht ky fundamentalizém, ndér t€ tjera ka qené i provokuar
edhe nga njé rrymé tjetér brenda teologjis€ katolike né Ameriké, e quajtur
amerikanizém. Ky nocion €shté proces i kundért nga fundamentalizmi dhe ka pér qéllim
si t€ gjendet dhe t&€ vendoset kundrejt ndryshimeve né shoqériné amerikane. Me fjalé té
tjera, amerikanizmi synon harmonizimin e botés sé fes¢ dhe botés s€ re té€ shoqérisé
amerikane. Njéri nga pérfaqésuesit kryesoré t&€ amerikanizmit éshté Hekeri, i cili formoi
shoqatén e cila kishte pér qéllim t’i propagandojé kryesisht kéto ide: jo vetém qé feja,
kisha dhe bashkésia kishtare duhet ta konsiderojné botén, por duhet edhe t’i adaptohen
asaj bote. Ndonése kjo lévizje askurré nuk &shté pranuar plotésisht nga teologjia
katolike dhe téré bashkésia kishtare, megjithaté ka pasur por edhe sot ka ndikime t&
caktuara. >

Nuk duhet hequr nga mendja se fundamentalizmi - integralizmi, qé€ t€ kuptohet drejt,
duhet té kuptohet si lévizje protestuese, po sikur edhe te protestantét. Ai €shté i ku-
shtézuar dhe 1 papércaktuar, sipas sistemit aksioni - reaksioni. Si¢ e thoté kété F. Topiq,
kétu €shté “né pyetje loja ndérmjet raportit té tradit€s dhe ndryshimeve, raportit ndaj té
resé”.” Lidhur me kété ¢éshtje Koncili II ka vendosur: duhet kthyer Burimit,
Themeluesit, por jo t& kthehemi né shekullin XV, XVI, XVIIL.**

'8 F. Topic, op. cit., fq. 97 dhe 151. Krhs.: Khurshid Ahmed, “Priroda islamskog preporoda”, né: Enes
Karig (ed.), “Suvremena tumacenja”, op. cit., fq. 74.

¥ F. Topig, op. cit., fq. 97.

2 Ibid., fq. 97.

21 Ibid., fq. 98.

2 Ibid., fq. 149.

3 Ibid., fq. 151.

* Ibid., fq. 151.
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Se ideté fundamentaliste - integraliste nuk jané imanente vetém pér evroamerikén
katolike por edhe pér trojet shqiptare, na déshmojné théniet vijuese, tipike
fundamentaliste.

Eshté déshiré e kahershme e kreut katolik dhe e prokatolikéve ndér ne qé té thirren né
fené e gjoja stérgjyshérve tané, né Katoliciz€ém, si rrugé€ e sigurt pér t€ dalé nga
problemet me Serbing.> Veprimet e tyre jané aq perfide saqé rezistencén paqésore té
popullit t&¢ Kosovés kundrejt Serbis€ e Jugosllavis€, dr. Shan Zefi e quan si “via crusis”
(udha e kryqit) qé &shté nisur para shumé shekujve, e gé tani po i afrohet fundit.”® Ky
konstatim pérshkohet me fundamentalizém, dhe duke e marré parasysh kontekstin kohor
e hapésinor, paraget dém politik, historik e kulturor. T€ késaj natyre jané edhe apelet e
Don Lush Gjergjit, g¢ heré pas here ua drejton besimtaréve muslimané shqiptaré. Ai
apelon né pércaktimin e ri t€ shqiptaréve muslimané, pér t’i pérmirésuar gabimet nga e
kaluara, respektivisht t& sté€rgjyshérve tané, para se t€ hyjmé n€ mileniumin e treté, i cili
nése nuk konvertojmé, do té jeté fatal pér ne. Pra, né kété mendim té tij vérejmé
kérkesén e paré: konvertimin né€ Katolicizém, dhe kérkesén e dyté: nése eventualisht
shqiptarét muslimané nuk konvertojné, atéheré, s€¢ bashku me bashkékombasit katoliké
duhet t& krijojné njé lloj evroislamizmi.”” Tendencioziteti dhe tinézakésia e apeleve nuk
meritojné elaborim t€ vecanté, aq mé tepér kur pér identitetin fetar nacional dhe ruajtjen
e tij kemi folur n€ disa vende, por edhe né kété punim.

Fundamentalizmi dhe Kisha Ortodokse

Pér arsye objektive nuk kemi mundur té tubojmé t€ dhéna pér fundamentalizmin ndér
ortodoksét, as n€ rrafshin teorik e as né€ até praktik. Mirépo, duke e marré parasysh fak-
tin se fundamentalizmi si term teknik pérdoret si shenjé qé shénon ¢do géndrim
shpirtéror q€ insiston né jondryshueshmériné e disa parimeve ose synon t’i pércaktojé
parimet themelore pér njé fushé t€ mendimit ose veprimit, at€¢heré ky term mbulon edhe
até qé quhet ortodokse né ciléndo fushé. Shembull tipik i géndrimit té tillé ortodoks, pér
té cilin mund té pérdorim edhe termin fundamentalist, €sht€ ¢éshtja e besnikérisé,
lojalitetit t€ ortodokséve ndaj géndrimeve t€ etérve t&€ Sinodit t€ Nikesé mé 325 dhe té
Konstantinopolit mé 381 mbi ¢éshtjet e dogmave té Kishés, pér ¢’arsye erdhi deri te
skizma, c¢arja né Kishén Kristiane né vitin 1054. Atéboté ortodoksét (pravosllavét)
refuzuan té pranojné dogmat e reja mbi emanuimin e Shpirtit t€ Shenjté edhe nga i Biri
e jo vetém nga Ati i Shenjté, pastaj dogmén mbi purgatorin, mbi zénien virgjérore té
Krishtit*® etj.

» Rreth késaj teme kemi shkruar njé punim me titull “Islami dhe romanizimi e kristianizimi i

shqiptaréve” né€ librin “Shqyrtime nga kultura dhe historia islame ndér shqiptarét”, pjesa ¢ dyté e
kétij libri.

Edhe né qofté se dr. I. Rugova dhe LDK-ja ndjekin “via crusis” q€ e thekson Sh. Zefi, kété populli
nuk e bén né€ emér t€ “via crusis” por n€ emér t& ¢lirimit t& Kosovés nga té huajt. Duhet shtruar
pyetjen: Ku do té mbetet “via crusis” nése déshton politika e I. Rugovés, e gjasat pér t&€ déshtuar jané
té médha, nése ¢éshtja kundrohet né rrafshin e gjithmbarshém e afatgjaté. Shih: Intervisté me dr. Don
Shan Zefin, kancelar ipeshkvor i Ipeshkvisé sé Kosovés, me titull: “Po ecim rrugés sé ringjalljes
kombétare”, “Bujku”, i dt. 03.03.1997, fq. 6.

Pérgjigjen mé t€ miré né ideté e L. Gjergjit mund ta gjejmé né kété libér; kapitulli: “Islami,
evroperéndimi dhe dilemat shqiptare”. Shih: Intervist€¢ me dr. Don Lush Gjergjin, me titull: “7¢é
pranojmé bashkimin né dallim”, né: “Z&ri” 1 dt. 28.12.1996, Prishting, fq. 55-58.

M. Filipovig, op. cit., fq. 54.
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Fundamentalizmin ortodoks (pravosllav) e kemi aktiv gjaté téré historisé, heré-heré
brenda teologjis€ ortodokse, e heré-heré né rrafshin religjioz - nacional, kurse me
bekimin e Rusisé cariste. Q¢ t€ dy kéto komponente i kemi aktive edhe gjaté shekullit t&
fundit, vecan né Kongresin gjithésllav t& mbajtur né Beograd mé 1946.%

Edhe né vitet néntédhjeté i kemi disa takime gjithésllave t& karakterit politik-kulturor e
tregtaro-ekonomik. Madje, Kisha Ortodokse Serbe éshté mjaft aktive né idené gjithé-or-
todokse né trojet ish-jugosllave. Mirépo, mé hollésisht nuk mund t€ hyjmé, pasi qé ky
segment mbetet t€ hulumtohet si n€ aspektin teorik ashtu edhe né até praktik.

Fundamentalizmi dhe real-socializmi

Paraqitja e real-socializmit n€ skenén historike né rrafshin teoriko-praktik per se dhe per
alend ka gené fundamentaliste, sepse me téré forcén ndérmori lufté t& pakursyeshme
dhe fushaté frontale politike kundér ¢do vlere tradicionale qé ruhet né vetédijen fetare
dhe krijimtariné e pasur kulturore - civilizuese, e né llogari t& gjakpastértisé partiako-
revolucionare. N& kété ményré €shté promovuar vetédija e real-socializmit si “vetédije
autentike” e vetme, e vetmja pérparimtare dhe revolucionare, q¢ ka pér “detyré” t’i
pérkufizojé dhe rivalorizojé t€ gjitha vierat e vjetra sipas parametrave té veté
ideologjiké. Me kété synonin dy gjéra:

- t€ eliminohet ¢do vetédije tjetér pos asaj sunduese, dhe;

- t& krijohet atmosferé e lemerités-bunerités, si mjet pér ruajtjen e monopolit t&é
pushtetit. *°

Synimet fundamentaliste té real-socializmit né rrafshin sociologjik, R. Hafizoviq i
pérshkruan si “nj€ lloj neuroze ideologjike qé jeton nga kundérthéniet e pazgjidhura, qé
ngrihet kundér té gjitha vlerave giellore dhe botérore, komunitare dhe individuale. Nuk i
intereson as njeriu, as Zoti, as shoqéria, as e vérteta, por vetém sedra dhe egoizmi 1 tij,
pér shkak t& vetekzistimit”.?' Vetédija fetare mé sé tepérmi i ka penguar, né ményré qé
veten ta paragesé si t€ vetmen vetédije autentike q€ té€ pércaktojé ¢’€shté e drejté e cka
jo, ¢’Eshté e vérteta e ¢’Eshté génjeshtra, pér ké &shté liria e pér ké robéria, kush &shté
armik e kush atdhetar dhe né kété aq ka kémbéngulé saqé veten e ka shndérruar né njé
religjion t€ profanizuar, dogmatika e t€ cilit &sht€ materializmi dialektik, kurse moralika
e t€ cilit éshté sistemi shoqéror humanist. Pér veten ka pohuar se posedon burimési té
pacenueshme. >

N¢ anén tjetér, duke e shpallur fené si ¢éshitje private, real-socializmi pér heré té paré né
histori shpirtin njerézor e ndau né€ dy sfera: né at€ private dhe shogérore. Kjo ndarje nuk
nxit vetém vdekjen shpirtérore t& individit, por edhe vdekjen e téré njé populli, popullit
té Zotit. Kjo nxit q€ individi t€ béhet detaj i paemér n€ mozaikun e organizatés kolekti-
ve si personalitet mistik 1 llojit t€ vet ose vecanésis€ kolektive, e cila thelbésisht &shté

’

¥ Halid Cau{evig, “Politicko-pravni aspekti islamskog fundamentalizma u Jugoslaviji”, né: N. Cangar,
IF, op. cit., fq. 47.

Denis de Rougemont, “Zapadna pustolovina ¢ovjeka”, Beograd, 1983, fq. 84. Shih: Re{id Hafizovic,
“Fundamentalizam kao politicka apologija real-socijalizma”, né: N. Cangar, IF, op. cit., fq. 117-119.

Re{id Hafizovig, op. cit., fq. 119.
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32 Ibid., fq. 120. Fundamentalizmi real-socialist &shté manifestuar kryesisht né tri ményra: 1) né njéfaré

aspekti “religjioz”, né komunizém; 2) né njéfaré aspekti filozofik té religjiozitetit komunist, si ateizém
i padurueshém; 3) né domethénien kulturore-civilizuese t€ botékuptimit t€ ateizuar komunist, ku
urrehet Zoti dhe t& gjitha vlerat religjioze, shkencore dhe kulturore-civilizuese t€ botékuptimit
teokratik. (/bid., fq. 121-123).
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ofruar né kategoriné socio-historike t&€ Nacionit. Nacioni, né€ t& vérteté, béhet sinonim
pér t€ gjith€ individét, por jo edhe pér personin. Lindja e tij si trup kolektiv, mistik, ku
fati individual €shté né fatin e té gjithéve, por jo edhe e kundérta, dhe até né abiset e
vecanésis€ s&€ rrénuar njerézore, liris€ individuale dhe vetévetédijes, nuk ka pasur
kuptimin e ecjes s€¢ fuqishme drejt ardhmérisé, as t€ ardhjes sé asaj q¢ Revolucioni e
kérkon, kurse liderét e tij pandérpreré e premtojné. Pérkundrazi, lindja e Nacionit, qé
€sht€ antonim pér popullin e Zotit, kishte kuptimin e zhgénjimit t€ idesé komuniste,
zhgénjimin e premtimeve revolucionare...>>. Lindja e Nacionit, dtth. hapje e rrugés pér
lindjen e religjionit nacional, qé zbraps religjionin e shpallur dhe merr prerogativat e tij.
Nacioni atéheré béhet ekskluzivisht puné e nj€ partie, e cila géllimet e veta i realizon me
ané t€ shtetit. Partia luftén e vet klasore dhe fitoren klasore gjithnjé e ndérton n€ vdekjen
e té tjeréve, n€ vdekjen e atyre qé€ lirin€ vetjake nuk ia nénshtrojné vullnetit mesianist t&
proletariatit... Pasojé natyrore e jokuptimit ose e pakuptimit t&é till¢ partiak gjithnjé ka
gené dhe &éshté lindja e nacionalizmit, pér t€ cilin rregullisht &shté fajtor dikush tjetér
vetém Partia jo, pasi q€ asgjé nuk guxon té jet€ mbi t€. De Ruzhmani két€ e thoté né
ményrén se: “Nuk ka gjyqtar pér krimet e saj dhe, nga casti kur veten e njeh pér
jolegjitime né pretendimin e vet q€ t€ sundojé né€ emér té t€ gjithéve kundér gjysmés sé
popullit, Partia jeton e ngarkuar nga armiqté e lirisé..”>* Sepse, Partia &shté
personifikim 1 Revolucionit, kurse ky éshté pasioni i shogérorizuar qé béhet kriter pér
¢do virtyt. Partia déshiron ta eliminojé Zotin dhe religjionin, ta konstituoj€ ideologjiné
partiake dhe liderét e Revolucionit si idhuj supremé té Panteonit politik. Partia déshiron
ta eliminojé pérbashkésiné né aspektin e popullit té Zotit, 1 cili éshté forma ideale e
integrimit transnacional, duke e konstituuar proletariatin si bartés té shpres€s nacionale.
Ajo déshiron ta eliminojé€ fené, kurse ta konstituoj€ ateizmin si sistem té ri metafizik qé
zhduk shpresén eskatologjike, kurse utopin€ e €émbél ia parashtron mbretérisé sé Zotit.
Ajo e avancon njeriun né luftétar klasor 1 cili interesat e veta duhet t’i kérkojé né
interesat e klasés punétore, e cila gjoja €shté sunduese; ndonése né emér t& saj gjithnjé
lufton njéfaré avangarde, derisa €ndrra mbi utopiné e €émbél nuk bé&het ankth nate i
padurueshém. Por, kur kjo éndérr e émbél té zhveshet e t€ déftohet si mashtrim té cilin e
kané imagjinuar ata q€ sundojné né emér té klasés punétore, atéheré avangarda kérkon
modele té reja apologjetike sipas té cilave mé lehté do t’i njohim armiqté e liris€. N&
ditét tona shembuyj té till€ t€ apologjisé politike t& real-socializmit t€ kétushém Partia ka
“zbuluar” n€ frymén pozitive-fundamentaliste t€ religjionit t€ shpallur, nga rrjedh terrori
i pashmangshém i Partisé ndaj armiqve t& saj.>”

Kéto jané vetém disa refleksione lidhur me fundamentalizmin ndér real - socialistét,
pérkatésisht refleksione lidhur me fundamentalizmin negativ. Pér shkak se jemi
déshmitaré t€ gjallé t& késaj periudhe, do t€ na mjaftojné pérkujtimet rreth parullave:
Marksi-Engelsi — Lenini; marksizém — leninizmi; Tito - Partia, Enveri - Patia etj., etj.,
pér té konstatuar se real-socializmi fund e krye éshté fundamentalist.

Vlen té theksohet se fundamentalizmi ekziston edhe né doktrinat e ndryshme filozofike,
ideologjike, letrare, artistike e t& tjera, si mé herét, ashtu edhe tash, mirépo pérfshirja e
té gjitha atyre kérkon kohé e kompetencé, qé€ né két€ kohé na mungojné edhe njéra edhe
tjetra.

3 Ibid., fq. 130.
** Denis de Rougemont, op. cit., {q. 83.
> Shih: Re{id Hafizovig, op. cit., fq. 131; po ashtu: Denis de Rougemont, op. cit., fq. 83.
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I11. FUNDAMENTALIZMI DHE ISLAMI

Veérejtjet hyrése

Islami as né burimet e tij (Kur’an dhe Hadith), as né literaturén klasike, por edhe té
mévonshme, nuk e njeh nocionin fundamentalizém. Shprehjet qé Islamit 1 atribuohen si
ekuivalent t€ fundamentalizmit si selefije, usulije islamije, usulijjun islamijjun, tenettu’,
guluv, tesheddud, tetarruf e t& ngjashme, as pér s€ aférmi nuk e mbulojné€ domethénien
e nocionit fundamentalizém, qé sot ky nocion e ka né pérdorimin teorik-empirik.
Islami né két€ nocion nuk e njeh as veten, as sistemin e vlerave t€ cilit i pérket, por kété
mund ta analizojé, valorizojé dhe konkretizojé vetém né bazé té analogjis€ me sistemin
vetjak té vlerave. Ndaj, kur flitet pér fundamentalizmin n€ shoqériné€ islame, pérkatésisht
pér fundamentalizmin islam, para s€ gjithash dhe mbi t€ gjitha, két€ duhet ta kuptojmé
kushtimisht dhe ekskluzivisht si emértim peréndimor pér shfagjet e ndryshme né botén
bashkékohore muslimane dhe si kategori peréndimore qé thelbésisht né ményré
moderniste e pércakton t& kuptuarit e tyre.>’ Pérdorimi i késaj shprehjeje né kontekstin
pezhorativ e negativ ka shkuar aq larg saqé€ tashmé vet€ém me theksimin e fjalés
fundamentalizém mendohet né Islamin, qé paraget kulmin e pérdorimit tendencioz e
qéllimkeq, sikur fundamentalizém nuk ka né religjionet, ideologjité, 1&vizjet e teorité
tjera. Me kété shprehje déshirohet t& cilésohet, pércaktohet, klasifikohet dhe
diskualifikohet, déshirohet té shqetésohen jomuslimanét e t& provokohen muslimanét.
Duke u nisur nga fakti se pér fundamentalizmin mund t& flitet né ményré
fundamentaliste dhe jofundamentaliste, tolerante dhe jotolerante, emocionalisht dhe me
maturi, diturisht dhe joditurisht, analitikisht dhe spekulativisht, argumentésisht dhe
joargumentésisht, do t€ pérpigemi q€ brenda mundésive, kété ta béjmé
jofundamentalisht, tolerantésisht, maturisht, diturisht, analitikisht dhe argumentgsisht.
N¢ vitet shtatédhjeté vjen deri te pérdorimi i shtuar politik i Islamit, me ¢ka rritet edhe
interesimi pér disa aspekte t€ Islamit, g€ mé herét qené shpérfillg, té cilat karakterizohen
me simbole fetare. Ringjallja e 1€vizjeve t€ shumta me “parashenjé” islame, nxiti edhe
shpjegime té nxituara e jokompetente, duke mos depértuar né thelb té€ céshtjes.
Pérgjithésisht, dallohen tri qasje teorike té kétij problemi:

- evroperéndimore

- evrolindore (e proveniencés sovjetike komuniste)

- shqyrtimet q&é mé sé shpeshti lindin né veté vendet pér té cilat &shté fjala.*®

Derisa dy qasjet e para jané t& pércaktuara nga strategjité globale bllokiste, ku shumé
dukuri jané shpérfillur ose shtrembéruar sipas nevojave ideologjike, qasja e treté ka
gjasa q¢ pa paragjykime e ideologjizime té depértojé né thelb té problemit, sepse nuk
&shté as evrocentriste, as rob 1 recetave t€ vrazhda q¢€ 1 ka prodhuar orientimi 1 gurézuar
né marksizém. >’

36 Shih gjerésisht: Mehmedalija Had'ig, “Islamski odnos prema pretjerivanju u vjeri”, né: N. Cangar, IF,

op. cit. fq. 25-36; Jusuf el-Kardavi, “Rizgjimi islam ndérmjet kundérshtimit dhe ekstremizmit”, Shkup
1997.

Shih: Hilmo Neimarlija, “Islam i fundamentalizam - pristup temi”, n€&: N. Cangar, IF. op. cit., fq. 15-
17; M. Filipovig, op. cit., fq. 54-56.

Hasan Su{i¢, “Islam i fundamentalizam’
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s

, né: N. Cangar, /F, op. cit., fq. 56.

% Orientalisti peréndimor John L. Espozito, me t& drejté pohon se percepcionet peréndimore shpesh jané

té rrénjésuara né stereotipet dhe paragjykimet negative kulturore. Sipas: Ibid., fq. 67.
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Lévizjet dinamike dhe transformimet multiforme evropiane né shekullin XVI e mé
voné, térthorazi kané ndikuar dhe kané pércaktuar edhe rolin e Islamit brenda Botés
moderne islame dhe drejtpérdrejt kané ndikuar né géndrimin e Botés islame né raportet
ndérkombétare. Ky ndikim i paevitueshém 1 Evropés dhe kjo ndeshje e pashmangshme
me ideté dhe njémendésiné materiale t€ civilizimit t€ planetarizuar peréndimor, e theu
rregullimin tradicional ekonomik e shogéror t€ Islamit dhe e imponoi domosdoshmériné
e ndryshimit t€ gjendjes s€ tanishme té Islamit. Andaj, pér kéto procese mund té thuhet
se historia moderne e Islamit nuk &shté histori e pérparimit por e ngecjes, nuk &shté
histori e mirégenies por e krizés, dhe nuk &shté histori e suksesit por e déshtimit. *

TE shtrénguar nga zhvillimi dhe transformimet e ndryshme e dinamike, muslimanét u
ballafaquan me dilemén bazg: t’u pérshtaten formave t€ trashéguara shogérore, politike
dhe kulturore t€ civilizimit peréndimor, apo t€ nisen rrugé€s, théné kushtimisht, t&é
fundamentalizmit islam, rrugés sé€ kthimit né idealin teokratik t&€ Bashkésisé sé paré
islame, apo rrugés s€ konstituimit t€ mundshém t€ bashkékohésis€¢ islame me ané té
rimékémbjes nga brenda, kundrimit t€ piképamjeve t€ reja t&€ domethénies sé Islamit.

Né pamundési g€ t’i elaborojmé gjerésisht kéto ide, e ndiejmé t€ nevojshme qé
shkurtimisht t’i sqarojmé kéto botékuptime apo piképamje. Eshté fakt i pamohueshém
se krijimi 1 kétyre piképamjeve né€ Islam nuk &shté shkaktuar pér shkak té dallimeve né
identifikimin e veté bazave parésore (Kur’anit dhe Hadithit), madje as bazave dytésore
(ixhmait - konsensusit dhe kijasit-analogjis€), pérkundér disa divergjencave, por
dallimet jané t€ natyrés s€ interpretimit dhe modelit t& aplikimit t&€ bazave (parésore e
dytésore) ashtu t& kuptuara.*' Mirépo, karakteristiké e pérbashkét e t& gjithé funda-
mentalizmave €shté kthimi parimeve dhe géndrimeve burimore t& Islamit, sepse sipas
Imam el-Gazaliut, gjaté kohés ka ardhur deri te korrupsioni i parimeve burimore dhe
praktikés islame dhe se ilaci i vetém &shté kthimi Islamit t& stérgjyshérve té paré.*
Mirépo, si té béhet ky kthim prapa: duke i pérshtatur format e trashéguara politike dhe
kulturore islame me ato peréndimore, qé€ do té identifikohej me modernizmin; duke iu
kthyer idealit teokratik té€ Bashkésisé sé paré islame, q€¢ do té€ identifikohej me
reformizmin; apo duke iu kthyer pérgjithésisht modelit tashmé historikisht t€ ndodhur
(ehl-us-selef), qé do t& identifikohej me fundamentalizmin.

Modernizmi islam

Modernizmi islam €shté 1€vizje shpirtérore islame qé pérkrah reformén e institucioneve
themelore islame, shoqérore dhe politike, né pajtim me mésimin islam, por qé
frymézimin pér kété€ e gjené edhe né mendimin dhe praktikén peréndimore dhe duke e
aplikuar metodologjiné peréndimore. Kjo piképamje ishte pasojé e asaj se Islami dhe
Peréndimi kané qené né kontakt t€ pérhershém. Ké&to kontakte kané qené mé
frytdhénése pér Peréndimin, e kété e ka kushtézuar superioriteti musliman né tregti,
ekonomi, politiké e shkencé, kundrejt Evropés barbare mesjetare. Mirépo, kéto raporte
ndryshuan dhe nga shekulli XVI Evropa filloi t€ pérparoj€, kurse Islami ta humbé
vitalitetin dhe epérsiné qé kishte nga epoka klasike. K&to ndryshime nuk ishin aq t&
médha deri né kohén e invadimit t€ Napoleonit né Egjipt. Pas késaj kohe, ekspansioni

0" Shih: Mustafa Cerig, “Suvremena duhovna kretanja u islamskom svijetu”, né: “Problemi suvremenog
pristupa Islamu”, “Zbornik radova drugog simpozija Zagrebacke d’amije 1409/1989”, Zagreb, 1990,
fq. 71; Daniel Bugan, “Poimanje arabizma”, Zagreb, 1980, fq. 152.

| Hasan Suf{ic, op. cit., fq. 68.
2 Ibid., fq. 69.
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peréndimor i1 kanosej drejtpérdrejt genies islame, duke 1 ndérhyré né sferat e ndryshme
té jetesés. Si reaksion ndaj késaj gjendjeje kemi modernizmin islam, qéllimi 1 t€ cilit
€shté hulumtimi i identitetit t€ ri, respektivisht harmonizimi i té arriturave bashkékohore
té civilizimit peréndimor dhe tradités islame, sinteza e fesé dhe dijes, “islamizimi” 1 t&
gjitha segmenteve moderne dhe progresiste politike dhe shogérore. Modernizmi islam
né rrugétimin e vet heré-heré edhe naivisht pranonte vlerat e huaja né€ politiké,
jurisprudencé, arsimim e té tjera, q¢€ shkaktoi krijimin e botékuptimeve, standardeve
peréndimore si: feja dhe shteti u béné dy entitete, heré - heré t€ kundérta, krijimi i
moralit t& dyfishté: publik e privat etj. Eshté indikative se modernizmi nuk arriti t’i
zgjidhé problemet thelbésore t& Botés islame, por arriti t’i identifikojé problemet dhe té
hapé procesin pér zgjidhjen e tyre.*

Reformizmi islam

Reformizmi islam po ashtu €shté 1€vizje shpirtérore qé pérkrah metodén e rivitalizimit
té mendimit dhe praktikés islame, q€¢ mé tepér bazohet n€ burimet fundamentale té
Islamit se sa né inspirimin e epokés moderne, qé &shté karakteristiké e modernizmit
islam. Arsyeshmérin€ pér reformén (islah) apo rimékémbjen (texhdid) islame, ithtarét e
reformizmit e gjejné né burimet islame, Kur’anin dhe Sunnetin, sepse vetém me kthimin
atyre burimeve do t€ sigurohej shérimi i gjendjes s€ sémuré né Botén islame dhe
njéherit do té pengohej dominimi i huaj. Ky kthim, po ashtu nénkupton domosdosh-
mériné e ringjalljes s€ komentimit origjinal t€ mésimit islam (ixhtihad), pérkundér
pérngjasimit t& zgjidhjeve tradicionale (taklid) t€ cilat nga shtresimet gjaté historisé
kané mjegulluar thelbin e porosisé islame. Kjo, né fakt, €shté riafirmim i Islamit
autentik dhe ndértim i shoqérisé islame mbi bazamente t& shéndosha. *

Qéllimi themelor i reformizmit t&€ hershém islam ka qené pértéritja e frymé€s burimore
Islame kundrejt Islamit popullarizues, q€ e ka ngulfatur até frymé. Kété frymé e hasim
edhe mé herét, por né ményré t€ sistematizuar e analitike e hasim vetém te mésuesi i
madh Ebu Hamid el-Gazaliu (vd. 1111)* dhe di¢ mé voné te mésuesi gjithashtu i
madh, Ibn Tejmije*’ (vd. 1327). Mirépo, ideja reformiste pérjeton jehoné t& vérteté né
Botén islame vetém né shekullin XVIII me Muhammed ibn Abdulvehabin (vd. 1792).%
Karakteristiké themelore e késaj lévizjeje Eshté dimensioni transcendent 1 Islamit, kriter
1 t€ cilit nuk éshté e kaluara islame por aktualizimi i tanishém moral islam, €shté thelbi e
jo forma e Islamit, idealiteti e jo realiteti, jo ajo ¢cka kané vepruar muslimanét por ajo
cka duhet té€ veprojné. Lévizja vehabite ndikoi g€ Bota islame té ¢lirohet nga
tradicionalizmi inert amorf dhe t€ pérpiget né gjetjen e zgjidhjeve t€ reja né€ parimet e
metodologjisé klasike t& ixhtihadit, institucion ky q& e kishte mbuluar pluhuri. *

Ndér pérfaqésuesit kryesoré té€ reformizmit né shekullin XIX-XX, g€ karakterizohet me
rimékémbjen e brendshme por edhe me mbrojtjen e jashtme, €sht€ Xhemaluddin el-Af-
gani (vd. 1897). Ky ishte pér integrimin ekonomik, politik dhe kulturor t€ muslimanéve

# Daniel Bugan, “Poimanje arabizma”, op. cit., fq. 155-157.

Mustafa Cerig, op. cit., fq. 80-82.

* Shih: Ibid., fq. 78-79.

4 Shih: Nerkez Smailagig, “Leksikon islama”, Sarajevo, 1990, fq. 197-199.
4 Shih: Ibid., fq. 260-261.

* Shih: Ibid., fq. 656-658.

* Shih: Ibid., fq. 500-511
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dhe pér clirimin nga kolonializmi peréndimor. > Nxé&nési i tij, Muhammed Abduhu (vd.
1905), ishte reformatori vijues, programi i t€ cilit parashihte: 1) reformén e Fesé€ islame
duke u kthyer né pozicionet burimore; 2) pértéritjen e gjuhés arabe, dhe 3) njohjen e té
drejtave t& popujve. Eshté angazhuar pér asimilimin e brendshém t& civilizimit
peréndimor, pa i léshuar ideté fundamentale islame. '

Fundamentalizmi islam

Mg¢ herét sqaruam se fundamentalizmi €shté€ 1 proveniencés peréndimore-kristiane.
Lidhur me kété Bruce Lawrence thekson qé etimologjikisht né gjuhén arabe nuk ekzis-
ton shprehja fundamentalizém, ndonése ekzistojné shprehjet pér reformé (islah), rilindje
(nahda), rimékémbje (texhdid) dhe modernizém (tahdith). 52 Mirépo, nése kthimin drejt
burimeve apo “kérkesén pér ristaurimin e shoqérisé islame né€ pérvojat e fesé¢ sé
gjeneratés sé paré t& muslimanéve”,” e quajmé fundamentalizém islam, atéherd
kushtimisht mund t€ flasim edhe pér fundamentalizmin islam. Ndaj, pér k&t rast e
shohim té arsyeshme ta theksojmé mendimin e shkencétarit t€ madh islam Sejjid
Husejin Nasrit, 1 cili thoté: “Pérdorimi zhurnalist, e edhe akademik i shprehjes
fundamentalizém me té cilén déftohet né shfagjet e shuméllojshme né€ Botén islame dhe
né€ mendimin bashk&kohor islam, &shté shprehja mé e pafat qé shpie rrugés s€ shtrembér
sepse €shté nxjerré nga konteksti kristian ku posedon konotacion krejtésisht tjetérfare.
Né Ameriké me kété shprehje pércaktohen disa forma konservative t€ protestantizmit,
réndom antimoderne, me interpretim mjaft t€ ngushté e t€ fjalépérfjalshém té Biblés dhe
me theks té fuqishém né etikén tradicionale kristiane. K&to karakteristika kané dig¢ fare
pak t& pérbashkét me até qé klasifikohet me shprehjen “fundamentalizmi né Islam”,
edhe pse edhe disa tendenca jashtézakonisht ekzoterike por tradicionale né mendimin
islam jané quajtur “fundamentalizém” dhe kané€ disa vegori t& pérbashkéta me
“fundamentalizmin”, si¢ kuptohet kjo pérgjithésisht né anglishte. Mirépo, dallimet jané
shumé mé t& médha se ngjashmérité...” >

Sipas F. Rrahmanit, g€llimi i fundamentalistéve &€shté “qé€ t€ zbulojné domethénien
origjinale t€ porosis€ islame pa shtrembérime dhe devijime historike dhe pa pengimin
me intervenimin e tradités...”,> pasi qé ishin t& zhgénjyer me déshtimet ¢ metodave t&
modernistéve muslimané. Ata u paraqitén si hulumtim i identitetit t€ ri, si kthim Islamit
burimor, si pérpjekje g€ Islami t’i kthehet historisé vetjake. Dallimi i fundamentalizmit
nga reformizmi konsiston vetém né intensitetin, vendosmériné dhe efektet né skenén
ndérkombétare. Meqé kjo valé e re e rivitalizimit islam i ka pérfshiré té gjitha llojet e
shogérive muslimane dhe né t€ gjitha segmentet e jetés: né kulturé, né raportet
shogérore, ¢éshtjet ekonomike dhe né jetén politike t€ Botés muslimane, né€ Peréndim
dhe né disa mjedise islame properéndimore ka marré parashenjé negative té

%0 Shih: Ibid., fq. 12-15.
> Shih: Ibid., fq. 421-423. Mustafa Cerig, op. cit., fq. 108.
2 Shih: Mustafa Cerig, op. cit., fq. 82.

H. A. R. Gibb, “Modern Trends in Islam”, fq. 34-35, sipas: Nusret Cangar, “Neki aspekti...”, op. cit.,
fq. 21.

Seyyid Hossein Nasr, “Present Tendencies, Future Trends”, n€: “Islam - the Religions and Political
Life of World Community”, ed. M. Kelly, New York, 1984, fq. 279-280, sipas: Mustafa Cerig, op. cit.,
fq. 83.

% Sipas: Richard T. Antoun, “Muslim Preacher in the Modern World: A Jordarian Case Study in
Comparative Perspective”, Princeton, 1989, fq. 236, sipas: Mustafa Cerig, op. cit., fq. 83.
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“fundamentalizmit islam”, si¢ &shté rasti me Iranin e me shumé vende té tjera islame.>
“Kthimi prapa” i shqetéson peréndimorét, andaj me té drejté R. Patai térheq vémendjen
se “Evropa pushtuese mé sé shumti frikésohet nga ajo vetédije mbi t€ kaluarén gé fillon
t& zgjohet né zemrat e induséve, kinezéve e veganérisht arabéve...”,”’ dhe pér kété arsye
Evropa metodikisht kércénon dhe zhvillon luft€¢ kundér frymés s€ lindoréve
pérgjithésisht, e muslimanéve vecanérisht, duke filluar nga veprat e veta filozofike,
letérsia, teatri e filmi, sporti etj., e me géllim qé popujt lindoré t€ ndahen nga e kaluara e
tyre, q¢ t€ mos kené ardhméri t€ tyre.” Kur Evropa dominimit politik, ushtarak,
ekonomik e kulturor i dha kolorit kristian, nxiti edhe reaksionin dhe i a.q.
fundamentalizém islamik u b€ edhe mé islamik, duke u pérpjekur t’i kthehet historisé
vetjake, né esencé tjetérfare nga ajo peréndimore,”. kurse ¢do tentim pér asimilim t&
vlerave peréndimore u déftohet si tradhti ndaj Ligjit t€ amshueshém té Zotit. Me kéto
pérpjekje béhet e qart€ se Islami ka ambicie té imponohet si ideologji e vecanté
universale, si doktriné mbinacionale q€ do t’i shérbejé krijimit dhe ruajtjes s€ bashkésisé
sé€ popujve dhe shteteve islame né boté. Kéto pérpjekje nuk injorojné asnjé rrafsh: poli-
tik, ekonomik, shpirtéror, kulturor et;. 60

Ky rizgjim islam apo ky fundamentalizém, prej mé herét e deri te Xh. Afgani, M.
Abduhu, M. Ikballi, El - Mevdudiu, S. Kutubi e shumé té tjeré, nuk do té thoté q€ né
ardhméri do t€ shkojmé mbrapsht, duke e kegkuptuar apelin “t’u kthehemi burimeve”,
pérkundrazi, me kérkesén “t’u kthehemi burimeve” d.m.th. ta zbulojmé lulézimin e
frymés kreative nga vitet e para, ta zbulojmé burimin e gjallé¢ dhe dinamizimin kreativ té
Islamit t&€ hershém né€ shembullin e Muhammedit a.s., haliféve té paré€, juristéve té
médhenj, e me géllim qé t’u pérgjigiemi problemeve dhe kérkesave t& kohés. ®'

Me kété g€ theksuam bie posht€é mendimi se Islami né thelb €shté militant, agresiv,
anakronik, respektivisht se rizgjimi islam &shté ekskluzivisht reaksion ndaj aksionit im-
perialist. Reaksioni ndaj imperializmit peréndimor ekziston, mirépo shumé mé i thellé
€shté reaksioni ndaj idealeve dhe vlerave, institucioneve dhe sistemeve té sundimit, qé
jané importuar dhe imponuar nga Peréndimi.

Islamizimi si alternativé e ... izmave

Nése u béhet njé€ retrospektivé 1€vizjeve islame q€ nga vehabitét, senusitét e deri mé sot,
do t& vérejmé se pjesa e tyre dérrmuese nuk karakterizohen me ekstremizém, militan-
tizém e té ngjashém. Pérdorimi 1 ekstremit ka gené né funksion afirmativ, mbrojtés,
konsolidimit t€ brendshém dhe luft€s kundér armikut t€ jashtém, dhe né€ planin
ndérkombétar 1 justifikueshém, pérkundér vlerésimeve aktuale peréndimore g€ ¢do gjéje
islame t’i japin ngjyré negative. I kemi ato lévizje qé shoqérin€ islame déshirojné ta
islamizojné me aplikimin e Sheri’atit rrugés sé qeté, qé éshté rast me Xhemaat-i Islamin
e El-Mevdudiut, Refahun e N. Erbakanit etj. I kemi edhe ato 1€vizje islame q&

¢ Daniel Bucan, “Poimanje arabizma”, op. cit., fq. 159; Mustafa Cerig, op. cit., fq. 82.

°7 R. Patas, “The Arab Mind”, New York, 1976, fq. 292, sipas: Daniel Bugan, op. cit., q. 180.
¥ Ibid., fq. 180.

> Hasan Su{ig, op. cit., fq. 69; D. Bugan, op. cit., fq. 189.

8 Shih: D. Bugan, op. cit., fq. 160, 218.
61 Shih: Ro'e Garodi, op. cit., fq. 41, 50.

62 Shih: Khurshid Ahmed, “Priroda islamskog preporoda”, né: E. Karig, (ed.), “Suvremena ideologijska

tumacgenja Kur’ana i Islama”, Zagreb, 1990, q. 74-75; gjegjésisht fq. 65-77.
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islamizimin e shoqérisé€ islame e déshirojné me aplikimin e Sheri’atit duke u shérbyer
me retoriké “revolucionare” me parashenjén islame, si¢ jané Irani dhe pjesérisht Libia
(Irani duke e avancuar ulemané, kurse Libia duke e pérjashtuar té€résisht nga pushteti
politik). 2

Miré€po, pa marré€ parasysh kété fakt, fundamentalizmi islam né Peréndim, vecan né
Ameriké, e kohéve té fundit edhe né Serbi, e mjerisht edhe né¢ Kosové, shénohet edhe

b5 (13 19 13

me shprehjet “Islami militant”, “neofundamentalizmi”, “politiké me motive fetare”, e
heré - heré me shprehje di¢ mé t€ buté me “rilindje islame”, “rizgjimi islam”, “ringjallje
islame”, “kthimi islam” etj. Kjo Iuft¢ e mediumeve negativisht po reflektohet né
dialogun intelektual t& qeté e t€ matur si ndérmjet veté muslimanéve, ashtu edhe né
raport me Peréndimin, i cili duhet patjetér té kuptojé réndésiné dhe rolin e Islamit né
¢farédo ndryshimesh né Botén islame, e jo t’i imponojé piképamjet e veta si té vetmet té
drejta e té géndrueshme. Nga ana e Peréndimit qasjet pozitive vijné nga individét, fj. vj.
R. Garodi, Princ Carlsi 1 Uellsit etj., q¢ nuk mjafton. Nga ana muslimane po béhen
pérpjekje pér ndérrmarje shkencore — kérkimore, qé do t€ siguronin qetési shpirtérore e
morale dhe mirégenie materiale pér t€ gjithé ata q€ jetojné né shoqériné islame, dhe
nj€herit do t’1 kontribuonin pérparimit civilizues botéror.

Ndér ato angazhime &shté edhe ai 1 Ismail R. Farukut, autorit t€ ndjeré t€ mirénjohur
musliman, i cili preokupimin e vet e orientoi nga ajo g€ té konstituoj€ sistemin autentik
arsimor islam, né kuadér t€ té cilit do t&€ mund t€ ofroheshin pérgjigje né kérkesat
aktuale e ato té ardhshme. !

Pérpjekje tjetér, ndonése me vérejtje ndaj piképamjeve té€ I. Farukut, kemi até té
Ziauddin Sardarit, i cili né projektin e tij ofron planin pér “islamizimin” e sistemit
arsimor islam me njé ndérmarrje mé gjithépérfshirése t€ ndértimit t&€ Weltanchauungut
islam. ®°

Né mbéshtetje t€ késaj, &shté e rrugés té diskutohet e t&€ shkruhet, si¢ u cek kjo mé lart
edhe nga S. H. Nasri, pér ndérrimin e sintagmés fundamentalizmi islam dhe t€ shprehje-
ve tjera jopérkatése pér proceset brenda Islamit me shprehjen islamizim, shprehje kjo qé
mé tepér u pérgjigjet proceseve e tendencave né botén bashkékohore islame. Kété
dukuri kualitativisht e véren edhe Richard T. Antoun, i cili kété tendencé e arsyeton me
faktin se me rastin e vizités sé tij Jordanis€ né vitin 1959, né fshatin Kurf el-Ma’, rrallé
ndonjé familje u pérmbahej rregullave t& Sheri’atit gjaté kurorézimit. Mirépo, kur né
vitin 1965 u kthye s€rish né at€ fshat, vérejti se ¢do kurorézim kryhej né ményré
rigoroze sipas rregullave islame. ®°

Nése béjmé hulumtime terreni, do t€ vérejmé njé dukuri t€ ngjashme edhe ndér ne. P.sh.
né Prizren e rrething, por edhe né qytete tjera shqiptare, gjat€ sundimit t€ Partisé Ko-
muniste, nén presionin e formave t€ ndryshme erdhi deri te braktisja e shumé rregullave
e traditave fetare si: namazi, agjérimi, haxhxhi, veshja islame, mosndértimi i xhamive,
ngrénia e mishit t& derrit e prodhimeve t€ tij, konsumimi i pijeve alkoolike etj. Nga vitet
tetédhjeté t€ kétij shekulli, filloi njé proces i rikthimit t& gjérave t€ pérmendura né jetén

8 S. H. Nasr, “Present tendencies, Tuture Trends”, né: “Islam. the Religions and Political Life of World
Community”, New-York, 1984, fq. 280, sipas: Mustafa Cerig, op. cit., fq. 83.

2

 Ismail R. Faruki, “Islamization of Knowledge: General Principles and Workplan”, Washington.
1982, Ekziston edhe pérkthimi shqip me titull: “Islamizimi i diturisé”, Shkup, 1413/1992.

% Ziauddin Sardar, “Islamic Future: the Shapes of Ideas to Come”, 1988 (Ardhméria islame: Format e
ideve g€ vijné).

% Richard T. Antoun, “Muslim Preacher in the Modern World: A Jordanion Case Study in Comperative
Perspective”, Princeton, 1989, fq. 239-240, sipas: Mustafa Cerig, op. cit., fq. 83.
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e muslimanéve, thuajse né té€ gjitha trojet shqiptare. Filloi njé vetédijésim mé i madh 1
popullit kundrejt vlerave fetare dhe tradicionale kombétare, e njé€kohé&sisht filloi
braktisja e vlerave t€ huaja té imponuara né ményré sistematike n€ shkolla, né fabrika,
kooperativa e t€ ngjashme. Kjo défton se né kéto procese té transformimit nuk kemi té
b&jmé me ndonjé Islam militant, pérkaté€sisht nuk kemi t€ b&mé me kurrfaré instru-
mentalizimi t€ besimtaréve islamé ndér shqiptarét nga qarqe t€ ndryshme té huaja
panislamiste, por kemi t€ b&jmé me njé vetédijésim aktiv, kreativ t& tyre pas njé peri-
udhe t€ qéndrimit pasiv, indiferent ndaj religjionit pérgjithésisht dhe Islamit veganérisht.
Me fjalé té tjera, rikthimi i disa vlerave fetare islame si psh. veshja islame te femrat,
éshté instrumentalizim sa do té ishte instrumentalizim veshja e motrave té nderit,
murgeshave, apo veshja e klerikéve katoliké apo ortodoksé. Me té drejt€ Princ Carlsi
insiston duke théné se “Duhet béré dallimin ndérmjet rivivalistéve t€ cilét zgjedhin qé
me pérkushtim ta praktikojné fené€ e tyre, dhe fanatikéve apo ekstremistéve té cilét kété

pérkushitm e shfrytézojné pér qéllime politike”. ®’

IV. FUNDAMENTALIZMI ISLAM NE ISH-JUGOSLLAVI

Nocioni fundamendalizmi islam ndonése qysh mé herét i njohur ndér shkencétarét, si¢
vérejtém mé paré, né ish-Jugosllavi filloi t€ hyjé né pérdorim veganérisht pas Revolu-
cionit islam né Iran, e sidomos pas vitit 1983 me rastin e gjykimit t€ intelektualéve
muslimané boshnjaké. Kjo erdhi né€ shprehje pas Luftés s¢ Dyté Botérore e pér t’i
gjykuar aktivitetet e muslimanéve. N¢ fillim né pérdorim intensiv ka qené panislamizmi,
por kur u bé e qarté se ai praktikisht mé nuk ekzistonte (qysh né¢ Kongresin e fundit
panislam né Jerusalem mé 1923), dhe se dukurité qé gjykoheshin nuk i pérkitnin asaj qé
nénkuptohej me panislamizém, kreu politik 1 ish-Jugosllavisé dhe ai 1 Bosnjés,
déshiruan t€ krijojné fundament ideologjik e politik pér kriminalizimin e mendimit mbi
problemet e Islamit dhe muslimanéve boshnjaké e shqiptaré, né Bosnjé té luftohet
kundér vijés s€ organizatés “Mlladi muslimani” (muslimanéve t€ rinj), kurse né¢ Kosové
té luftohet kundér vijés sé rezistencés popullore, q€ sipas tyre €éshté e frymézuar me
mésimet islame. **

Me konfirmimin e nacionalitetit musliman né vitet shtatédhjeté u hap njé mundési e re
pér kritikét kujdestaré jugosllavé t& nacionalizmit musliman, kurse procesi i vitit 1983 i
a.q. 1 nacionalistéve muslimanég, paraqet triumfin e tyre. Pikérisht né két€ kohé u bé
prenominimi i kritikés nga nacionalizmi musliman n€ fundamentalizém islam, né Perén-
dim mé i popullarizuar, kurse politikisht mé elastik q¢ mund t€ absorbojé dukurité e
ndryshme t€ kritikuara né shogériné muslimane, duke e zgjeruar vazhdimisht kuptimin
semantik t& késaj sintagme.® Nén ndikimin e shtypit jugosllav, shtypi shqiptar né ish-
Jugosllavi, si servis i politikés ditore, filloi me njé pérdorim mé intensiv té€ shprehjeve té

87 Princ Carlsi - Princ i Uellsit, “Islami dhe Peréndimi né frymén e koekzistencés”, ligjératé e mbajtur né
Oxford mé 27.10.1993, e botuar nga Qendra pér Studime Islame, Oxford, né: Dituria islame - mujore
fetare, kulturore, shkencore, nr. 85/1996, Prishting, fq. 49.

88 Shih: “Mladi muslimani”, Sarajevo, 1990; po ashtu shih shkrimin joshkencor e tejet tendencioz: Pavle
D'eletovig-Ivanov, “Balisti na Kosovu i Metohiji - ka verskoj dr'avi” - fejton n€ té pérditshmen
“Politika ekspres” t&€ dt. 19.06.1997, Beograd, fq. 20. Po ashtu krahaso: Aleksandar Popovig,
“Islamski radikalizam u Jugoslaviji”, n€: N. Cangar (ed.), IF, op. cit., fq. 215-223.

® Halid Cau{evicg, op. cit., fq. 46-48.
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tilla, heré - heré duke e paré ndikimin islam né dukurité shogérore, ¢ madje edhe né
demonstratat e vitit 1981 e deri mé sot. Pér t’i dhéné bazament shkencor késaj
veprimtarie propaganduese, rol i ve¢anté u éshté dhéné shkencétaréve-diletanté, t& cilét
insuficienté né€ njohjen s€ paku té bazave t& Islamit pérgjithésisht dhe t€ Doktrinés
sheri’atiko-juridike veganérisht, mbéshteten né kukéza té€ orientalistikés ekstreme
peréndimore, dhe falé¢ fundamentalizmit t& vet mitik nacional, valorizojné ¢do dukuri né
shoqériné muslimane, e veganérisht né shogériné muslimane shqiptare. "

Pérpjekjet clirimtare t€ Kosovés nga po kéta diletanté jané cilésuar me nacionalizém
shqiptar, irredentizém shqiptar, ndérsa sipas nevojés prenominohej né€ nacionalizém
fetar, kleronacionalizém, madje disa dukuri cilésoheshin edhe me homeinizém, dhe sé
fundi me fundamentalizém islam.

Pér shkak té intrasigjentitetit, tipik pér diletantét, me ta €sht€ i pamundur ¢farédo
diskursi shkencor, e s€ kéndejmi éshté e koté t& térhiget vérejtja né gabimet si¢ jané:

- Se Islami &shté shkaktar i natalitetit t& lart€ shqiptar, edhe pse kjo dukuri haset edhe né
shoqgérité joislame. N& shekullin XIX né€ Serbi preferohej nataliteti 1 rritur pér shkak té
ményrés s€ ekonomizimit n€ kooperativa, rrethanave historike, kurse né€ kéngén
popullore “9 Jugovigét” edhe sot ruhet kulti i natalitetit t€ lart€. Kurse kohéve té fundit
demografét dhe shkencétarét tjeré serb&, si M. Macura, dérgojné apele dramatike pér
natalitet mé t€ larté t€ serbéve, pér ta riprodukuar popullsiné dhe lidhur me kété jané
marré masa stimulative.

- Se Islami éshté shkaktari i drejtpérdrejté i irredentizmit e separatizmit shqiptar.
Mirépo, nése e pranojmé kété tezé, at€heré si do té shpjegohet hegjemonizmi gjenocid
bullgar ndaj turqve bullgar€, hegjemonizmi serb né Ballkan dhe irredentizmat tjeré né
boté!? !

Me té drejt€¢ B. Rudezh pohon se “kontroversat, tezat e hipotezat e shumta mbi
panislamizmin, fundamentalizmin islam, xhihadin etj., jané rezultat i mosudh&zimit dhe
mosnjohjes sé burimeve dhe t& literaturés themelore”.”” Né gjuhén toné mungon
literatura elementare islame apo orientale, q€ paraqet varféri dhe provincializém
shpirtéror. Ekziston vetém literatura pér nevojat politike ditore dhe ideologjike ku
Isla7r3ni paragqitet si rrezik pér botén joislame, kurse fundamentalizmi si vegori imanente e
tij.

Kuptimi semantik i fundamentalizmit islam dita - dités éshté zgjeruar edhe né synetimin
(cirkumizimin) e fémijéve, mésimin fetar t& f€émijéve, lindjen e fémijéve (natalitetin e
lart€), ndértimin e xhamive, rrethojat e shtépive, veshjen islame t€ femrave, pérkatésisht
kuptimi semantik &sht€ zgjeruar edhe né identitetin kulturor-historik edhe né até
ideologjik - religjioz. Mohimi i1 kétij identiteti do té€ thoté shenjé e krizés sé réndé
kulturore dhe politike t& identitetit demokratik.”*

Nuk na habit as befason kur tendenca t€ tilla vijn€ nga jashté, si¢ €shté rasti me akad.
Ljubomir Tadiqin, Millorad Paviqin, Miroljub Jeftiqin (nga Serbia), Aleksandar Popo-

" Ibid., fq. 48-49.
! Shih: Ibid., fq. 49.

2 Bo'o Rude', “Socijalne i kulturne implikacije Islama u svijetu i u nas”, “Problemi suvremenog

pristupa Islamu”, op. cit., fq. 111.

7 Ibid., fq. 110-111. Bo'o Rude' pohon se “Islami paraget identitet qé ka forca dhe potencial té madh qé

té marr€ pjesé né rikonstruimin e bot€s moderne né prag t&€ shekullit XXI dhe t&€ participojé n€ synimin
human qé t€ ndértohet shoqéri e re multikulturore e véllazéris€ njerézore, tolerancés, mirékuptimit dhe
dialogut.” ({bid., fq. 109).

Shih: Muhamed Filipovig, op. cit., q. 61-62.
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viqin (serb né Francé) etj., por befason kur shqiptarét mohojné identitetin shqiptar. Rast
té tillé kemi me njérin nga udhé&heqésit e Katolicizmit né Kosové, Don Shan Zefin, i cili
i pyetur se a ka fundamentalizém islamik né Kosové, pohon se “Fundamentalizmi
islamik nuk mund t€ keté rrénjé né Kosové, por, né anén tjetér, dhe as qé¢ mund té
mohohen disa simptome e tendenca antishqiptare g€ jané€ gjithnjé né rritje né kété
drejtim e g€ frymézohen nga rryma t€ ndryshme panislamike. Pér shqiptarét e
islamizuar as né t€ kaluarén as sot s’mund t€ thuhet se jané né shpirt fundamentalistg is-
lamiké, por me humbjen e ngadalshme t€ tradit€s sé krishteré, brez pas brezi, te ne
shprehet mé shumé njé lloj fanatizmi fetar, pra njé devijim qé &sht€¢ mé pak i
rrezikshém. Ky fenomen duket se as qé mund té shuhet aq lehté, meqenése shqiptarét
vEshtiré 1 pranojné korrigjimet historike ose véshtiré ndryshojné mentalitetin. Edhe pse
kané njohuri relative mbi trashégiminé fetare t€ islamizmit, megjithaté insistohet me
ngulm e pa kurrfaré baze shkencore té justifikohet ai. Prandaj, &shté edhe e
“kuptueshme dhe s’€shté pér t’u “befasuar” edhe nga dukuria e ferexheve arabo-turke e
dukuri té tjera t€ ngjashme. Psh. te ne bie n€ sy ose po hasim te njé grup i vajzave,
motrave e nénave tona shqiptare q€ po instrumentalizohen né kété drejtim. Duhet té
jemi t€ vet€dijshém se sa mé larg t’u mbetemi kétyre dukurive t€ tejkaluara, aq mé afér
do té jeté edhe integrimi yné me familjen e madhe evropiane.””

Nuk mund t€ léshohemi né polemiké, sepse polemika nuk éshté synim i kétij shkrimi.
Megjithaté, duhet konstatuar se shkrimet e tilla jané tipike fundamentaliste t&
proveniencés katolike. Mendoj se pérgjigjja mé e drejté éshté ajo g€ muslimanét duhet
kundérvéné tendencave t€ tilla “me besnikériné krenare e dinjitoze té stilit t€ vet té
jetesés, parimeve té veta etike. Eshté shkatérrimtare rruga e integrimit me ané té imi-
timeve, pérndryshe té pafatshme, t€ formave dekadente t€ jetés s€ njé njeriu té
pérgjysmuar t& Evropés moderne. ...Njeriu i hamendur i epokés moderne ka mé sé
shumti nevojé pér shembujt veprues jetésors.”’®

Ajo qé tepér shumé e ngacmon Sh. Zefin, mbulesa apo veshja islame e femrés, e t€ cilén
ai e quan “arabo-turke” (nuk di si e quan ai veshjen e motrave té nderit, murgeshave apo
té veten) nuk éshté simptom fundamentalizmi apo fanatizmi fetar, as instrumentalizim
nga qarget panislame, por &shté “shenjé e madhe e revoltés kundér kulturés sé bastar-
duar t€ Peréndimit q€ femrén e bastardon né€ “mish” pér prostitucion simbolik apo
fanatik”.”” “Peréndimi bashkékohor por edhe intelektualét tané duhet ta respektojné
diversitetin kulturor. Kultura islame &éshté kulturé e “kohés” dhe &shté krejt logjike qé
synimi 1 saj drejt bukuris€ mbiindividuale e pérsos dhe e rregullon “l€vizjen” e trupit,
formula abstrakte e s€ cilés manifestohet me veshjen. N& anén tjetér, “kultura evropiane
éshté kulturé e “hapésirés” dhe &shté krejt logjike q€ synimi i saj drejt bukurisé
mbiindividuale e pérsos dhe e rregullon veté “formén” e trupit.””®

Andaj, me té drejté intelektuali beogradas D. Kalajiq, pérfundon se “Njeriu modern nuk
ka as té drejt€ elementare morale t’i kritikojé institucionet islame té “poligamis€” ose t&
“haremit” né emér t€ kulturés vetjake, sepse pozicioni i femrés né institucionet islame
€shté pakrahasueshém mé i ndershém dhe mé i favorshém nga ai q€ femra e ka né

7 Don Shan Zefi, kancelar ipeshkvor i Ipeshkvisé sé Kosovés, intervisté dhéné té pérditshmes “Bujku”

té dt. 03.03.1997, Prishting, fq. 6.

Drago{ Kalaji¢, Intervisté dhéné “Takvimit” 1400 H. me titull: “Islam i Evropa”, Takvimi 1400 H,
Sarajevo, 1980, fq. 317.

" Ibid., fq. 322.
™ Ibid., fq. 322.
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sistemin e gjithmbarshém t€ prostitucionit simbolik dhe praktik qé e karakterizon
civilizimin modern t& Peréndimit.””

Pér fat té keq, né trojet shqiptare ende nuk kemi qasje serioze e objektive ndaj késaj
cEshtjeje.

V. KTHIMI BURIMEVE - SI TE KUPTOHET

Islami i hershém mund té konsiderohet bérthamé q€ €shté kristalizim i realizimeve té tij
themelore shpirtérore dhe historike. Ai €shté civilizim ndérmjetés ndérmjet antikés dhe
renesans€s dhe paraget formésimin fundamental dhe kreativ t€ Islamit t€ hershém né
sistemin unik dhe grandioz kulturor, ndaj zhvillimi i térésishém 1 mévonshém 1 Islamit
ésht€é vetém vazhdimési i atij klasik, qofté pozitivisht - né pérpunimin e tyre t&
métutjeshém, qofté negativisht - né rezistencén né¢ emér t&€ kthimit mendimeve dhe
porosive burimore. *°

Duke e marré€ parasysh se fundamentalistét kérkojné “evitimin e shtresimeve historike
nga komentimi dhe praktika islame” dhe “pérvojés sé Bashkésis€é sé hershme
muslimane né Medine 1 japin karakter normativ dhe e konsiderojné pér arketip, e jo
shembull historik t& realizimit t& Islamit”,® konsiderojmé té¢ nevojshme té kihen
parasysh edhe kéto ¢éshtje:

- Fjala burim, t€ kuptuarit burimor t&€ burimit t€ njé tradite fetare ngé€rthen domethénien
se nuk bén g€ burimi i caktuar i fes€ (ose tradités pérgjithésisht) t&€ kuptohet ndryshe pos
sipas ményrés s€ a.q. 1€ kuptuarit té paré té¢ burimit. Sipas késaj teze, kohét tjera nuk
kang té€ drejté né t&€ kuptuarit vetjak t€ burimeve té fesé.

- Sintagma ¢ kuptuarit e paré burimor té burimit domethéné, sipas késaj teze, se
burimin pérkatés e kané kuptuar drejt vetém recipientét e paré. Breznité tjera t€ mévon-
shme, korrektésisht do ta kuptojné burimin vetém nése nuk kané té kuptuar dhe
recepcion t& vetin vetjak, por t€ huaj t€ burimit. Kjo po ashtu d.m.th. se me sintagmén
“t& kuptuarit e paré burimor té burimit njé kohé oktroizohet,”** q& t& shérbejé si model
pér kohét e mévonshme.

Marré pérgjithésisht, fjala burim ka kuptimin edhe t€ burimit, gurrés sé pérhershme,
permanente. N€ Islam, burim 1 fesé &shté Fjala e Zotit, g€ buron gjithheré e nuk shteret,
andaj brezi i paré€ i recipientéve as nuk ka mundur as nuk ka guxuar ta orientojé kété
burim drejt t&€ kuptuarit pérfundimtar, sepse né€ Islam nuk ekziston grup apo bashkési,
koh€ apo hapésir€ e privilegjuar. Brezi 1 par€ nuk ka té drejté ta pranojé Islamin né emér
t8 t& tjeréve. K&été mund ta vérejmé edhe te imami i madh Ebu Hanife,® por edhe te
imamét e dijetarét tjeré.

" Ibid., fq. 323. Krahaso: Ro'e Garodi, op. cit., fq. 121-128.
% Shih gjerésisht: Nerkez Smailagic, “Klasicna kultura islama”, 11, Zagreb, 1976, fq. 167 dhe 175.

Shih: Fikret Kargi¢, “Razumevanje islamskog vjerozakona ([erijata) u savremenom muslimanskom
svijetu”, né: N. Cangar (ed.), IF, op. cit., fq. 41. Pér parimet g€ drejtojné né Bashkésiné medinase shih
gjerésisht: Ro"e Garodi, op. cit., fq. 11-13.
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%2 Sipas: Enes Karic, “Fundamentalizam prokustove postelje”, né: N. Cangar (ed.), IF. op. cit., fq. 89-

90.

Shih: N. Ibrahimi, “Shkolla juridike hanefite dhe karakteristikat themelore té doktrinés sé saj”,
Shkup, 1998. Husein Gjozo insiston né t& kuptuarit e Kur’anit pér ¢do brez apo kohé, sepse Kur’ani

&shté mu’xhize dhe ¢do brezi apo kohe i afrohet njéjté. Shih: Husein Gjozo, “Islami né kohé”, Shkup,
1993.
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N¢ kété aspekt, duhet patur kujdes ndaj piképamjeve qé e mbyllin njeriun apo brezin e
caktuar brenda tradités sé caktuar, duke ia mohuar t€ drejtén pér t€ kuptuarit e
drejtpérdrejté t& Burimit hyjnor.** Prandaj, ¢do “kthim prapa” duhet t& keté parasysh
kété qé vijon:

1. Tradita nuk mund t’i zévendésojé burimet, as ta marré vendin e tyre. N€ Islam as
tradita teologjike nuk éshté burim i fes€, por t€ kuptuarit njerézor t€ burimeve té fesé¢ né
njé kohé, né€ njé¢ vend, né€ njé disponim shpirtéror. Fundamentalizmi ekstrem i jep
atribute hyjnore asaj q€ €shté vet€ém njé perceptim njerézor. Kur’ani éshté gjithnjé i
hapur pér komentime t€ reja, s€¢ kéndejmi nuk ka pérkthime pérfundimtare t€ Kur’anit,
pasi g€ ky libér nuk mund t€ pérkthehet pér t€ gjitha kohét, me njé pérvojé, por duhet
rishtazi t€ pérkthehet.

2. Fundamentalizmi ekstrem nuk miraton t€ a.q. fundamentalizém pozitiv t&€ Islamit. Me
fundamentalizmin pozitiv né Islam nénkuptojmé€ kthimin né€ fundamentet islame,
Kur’anin dhe Sunnetin, nga koha e vet dhe né ményrén e pérfshirjen e plotréndésishme
té rrjedhés s€ burimeve té Burimit nga disponimi i vet shpirtéror. Komentimi i Kur’anit
nga koha e vet, traditén e Islamit e produktivizon dhe e pasuron dhe nuk i lejon tradités
qé t&€ rritet n€ tradicionalizém. Né Islam Kur’ani éshté fundament jo né kuptim t&
dokumentit q€ njéheré (kaheré né shekullin VII) éshté mbyllur né njé térési kuptimore té
oktroizuar, por ai &shté fundament né ményré t€ Burimit té pashtershém. Andaj,
fundamentalizmi pozitiv shkurtimisht dtth; t’i jepet mundésia ¢do kohe g€ té drejtohet
né Kur’an, e t€ mos pranohen pa rezervé komentimet e kaluara si skemé statike dhe
model shembull.

3. Fundamentalizmi ekstrem apo negativ nuk &shté i vetédijshém pér démin e kérkesés
sé tyre pér restaurimin e rikonstruimin rigoroz té jet€s s€ muslimanéve t€ Epokés sé
Paré (nga Mekka dhe Medinja), me cka redukohet feja né dy qytete t€ njé zone
gjeografike, lidhet pér njé€ vend dhe kufizohet né arabét, késhtu qé bie ndesh me natyrén
e Kur’anit. Zoti nuk &shté Zot vetém i njé epoke, vetém i njé populli, vetém i njé vendi,
por Zot 1 t€ gjitha kohéve dhe vendeve, Zot i parakohés dhe i1 paskohés, Zot i t& gjitha
botéve. *’

Fundamentalizmi pozitiv pra, ndaj burimeve islame sillet si ndaj shembujve g€ jané
gjithnjé frymézues pér krijimin e formave t€ reja t€ praktikés shoqérore. Thirrja
permanente né kéto burime dhe refleksioni historik i frymés muslimane népérmjet
prizmit t€ tyre n€ rrjedhén kulturore - civilizuese té Islamit, kan€ ruajtur identitetin e
muslimanéve dhe vitalitetin né takimet dhe integrimet kulturore.

PERFUNDIM

Feja islame, as né burimet e saj (Kur’an dhe Hadith), as n€ veprat madhore t€ imaméve,
por as né literaturén e mévonshme, nuk njeh nocionin fundamentalizém. Me kété nocion

¥ Adnan Silajxhiq pohon se tradita ka réndési té trefishté: 1) Konstituive - konstituon praktikén e njé
kolektivi; 2) Kontinuitive - ruan até q€ éshté krijuar dhe ¢ka duhet té pércillet mé tej dhe té pasurohet;
3) Edukative - vetédija e gjaté mbi veten dhe vullnetin pér gjurmime. Shih: Adnan Silajd’ig,
“Muslimani izme|u tradicije i suvremenosti”, ligj€rat€ e mbajtur né Késhillin e Kongresit t&
intelektualéve boshnjak€ né Sarajev€ mé 1995, e ribotuar né “Selam” - revija za kulturu, vjeru i
nauku, Prizren, 6/1996, fq. 11.

% Shih: Enes Karig, “Fundamentalizam...”, op. cit., fq. 91-93.
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besimtari musliman nuk e njeh veten, nuk e identifikon veten as sistemin e vlerave té
cilave u pérket. Shprehjet qé u atribuohen muslimanéve si ekuivalente fundamentalizmit
si selefije, usulije islamijje, tesheddud, tenettu, tetarruf e té tjera, as pér s€ aférmi nuk i
mbulojné kuptimet e fundamentalizmit, qé kjo shprehje i ka né konotacionin aktual né
shkencén dhe mediumet né boté dhe ndér ne.

Fundamentalizmi éshté me prejardhje kristiane, respektivisht protestante, né Ameriké e
Angli, e mé pastaj edhe katolike, ortodokse e té tjera, ndérsa si reagim, protesté ndaj
modernizmit, liberalizmit e shekullarizmit dhe tendencave t€ tyre qé fené t’ua adaptojné
rrethanave t€ reja politike, kulturore, shkencore e t&€ ngjashme. Qé€llimet parésore t&
fundamentalistéve kristian€ jané kthimi Biblés si dokument i pagabueshém, autoritativ
pér shpjegimin e t& gjitha ¢éshtjeve jetésore: politike, shogérore, ekonomike, fetare e té
tjera. Pérkitazi me kété jané formuar shoqatat fundamentaliste (WCFA né Filadelfi mé
1919). Mirépo, fundamentalizmin e vérejmé mjaft aktiv edhe ndér real-socialistét, por
edhe né ideologjité tjera si né€ filozofi, art, letérsi e né drejtimet tjera.

Edhe pse theksuam se fundamentalizmi nuk éshté produkt islam, as direkt as indirekt,
megjithaté, nése me fundamentalizém nénkuptojmé “kthimin burimeve” ngase burimi
€sht€ mé i pastér né gurré, qé té sendértojé ardhméri, at€éheré edhe mund t€ flasim
kushtimisht pér fundamentalizmin islam. Por, ky fundamentaliz€ém nuk &shté rrénues e
shkatérrimtar, ndaj nuk duhet t’i frik€sohen as Lindja as Peréndimi, e as veté Bota
muslimane e shekullarizuar. Islamit nuk i €sht€ imanent i a.q. fundamentalizém negativ,
respektivisht ekstremizmi. Até g€ sot e cilésojmé si ekstremizém musliman, nuk &shté
tjetér pos pérgjigje e tyre né hegjemoniné politike, ekonomike, kulturore e té tjera té
botés jashtislame ndaj muslimanéve. Popujt muslimané si shqiptarét, boshnjakét,
algjerianét, ¢egenét etj., po zhvillojné luft€ pér identitetin e tyre shpirtéror e biologjik,
fetar, kulturor, politik e ekonomik. Evroperéndimi i ngarkuar me evrocentrizém e
katoliko-centrizém, i imponon “vlerat” e veta si t€ vetmet t€ drejta, andaj ¢do refuzim i
tyre karakterizohet me terminologjiné diskredituese: fundamentalizmi islam,
nacionalizmi fetar, militantizmi islam; ¢do gj€ islame pérdoret né kontekstin pezhorativ,
negativ, pér té krijuar pérshtypje né€ boté se Islami €shté element destabilizues, kundér
paqges e miréqenies dhe si i tillé duhet t€ “disiplinohet”, ¢faré &shté rasti me Iranin,
Libiné e shumé vende t¢ tjera.

Né pérpjekjen pér ta ruajtur identitetin, ndér muslimanét kemi disa rryma, por tri jané
mé té theksuara: modernizmi islam - i cili format e trashéguara politike, shogérore e
kulturore ka dé€shiruar t’ua pérshtaté standardeve peréndimore; reformizmi islam - i cili
ka kérkuar kthimin drejt burimeve islame, idealit teokratik té shoqéris€¢ muslimane; dhe
fundamentalizmi islam - 1 cili ka kérkuar kthimin burimeve né pérgjithési dhe kthimin
modelit tashmé t€ ndodhur historikisht - Bashkésisé s€¢ Medines, jo né kuptim té
imitimit t€ thjeshté, por n€ kuptim té t€ kuptuarit t€ porosive q€ rrjedhin nga burimet
islame pér t€ ndértuar ardhmériné.

Kéto tendenca mbrojtése né Botén muslimane jané paraqitur mé intensivisht me
pushtimet e vendeve muslimane nga N. Bonaparta e té tjerét, pér t€¢ vazhduar deri né
ditét tona. Kurse né ish-Jugosllavi - né Bosnjé e né trojet shqiptare - i kemi mé voné.
Kur e themi kété, duhet pasur parasysh se elementi islam né kéto troje asnjéheré nuk
shkaktoi konflikte qofshin fetare, qofshin nacionale; ai ishte gjithheré né defansivé, i
rrezikuar edhe nga Peréndimi edhe nga Lindja. Shembulli mé i miré éshté ky se si te
boshnjakét ashtu edhe te shqiptarét mé shumé banoré gjenden jashté shteteve amé se sa
brenda. Do té ishte jo e drejté sikur gjithé fajin t'ua 1émé t€ huajve. Pérkundrazi, elita
joné intelektuale, duke pérzier vlerat autoktone, ka gjurmuar vazhdimisht pas vlerave té
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huaja, historikisht e logjikisht t&€ pagéndrueshme pér ne né€ aspektin shpirtéror e
nacional, dhe pas shumé lajthitjeve jemi s€rish né start, por intelektualisht e materialisht
té dérrmuar. Nuk do t€ apeloj né stilin e Lush Gjergjit q¢ muslimanét ta braktisin
Islamin e miréfillté e sé bashku me kristianét t€ formojné nj€ evroislamizém, por né até
qé apeloi para disa vjetésh intelektuali serb Dragosh Kalajiq: “Shkenca peréndimore
duhet té hapet nga Lindja, vecan nga kultura islame, e cila mund ta pasurojé me
dimensionin “cilé€sor” té njohjes dhe praktikés, kurse shkenca islame duhet t€ hapet ndaj
té arriturave pozitive t€ profilit “sasior” t€ shkencés peréndimore”.

Nése duam lumturi e page n€ ardhméri, duhet t€ lirohemi nga mashtrimet dhe
paragjykimet e deritashme kundrejt Islamit dhe muslimanéve. Muslimanét duhet ta
thoné fjalén e vet pér problemet dhe dukurité midis tyre por edhe jasht tyre. Peréndimi
duhet t&€ heqé doré nga kriteret e veta si t€ vetmet t€ drejta. Pa nj€ dialog t€ miréfillté e
té barabarté nuk mund té ket€ modernizim, demokraci ¢ mirékuptim midis kulturave e
civilizimeve, pérkundrazi, ekskluzivizmi peréndimor ka shkaktuar e do té shkaktojé
procese retrograde, dogmatizém, totalitarizém dhe egoizém kulturor.

Né fund, pérkundér déshirés qé t& pérfshihen sa mé shumé tema lidhur me
fundamentalizmin e t€ jepen orientime té caktuara drejt t€ kuptuarit e drejté, két€ nuk e
kemi arritur. Nj€ gj€ e till€ €shté e pamundur t€ béhet brenda njé€ punimi t€ kufizuar né
synime e hapésir€. Megjithat€, lexuesi mund t€ fitojé nj€ pasqyré reale rreth dukurisé sé
fundamentalizmit pérgjithésisht dhe atij “islam” vecanérisht. Kurse ajo qé lexohet apo
dégjohet rreth fundamentalizmit “‘islam”, me t€ré pezhorativitetin momental né
publicistikén dhe (pseudo) shkencén e huaj e tonén, &shté vetém manifestim 1 shtre-
simeve ¢ komplekseve t€ konservuara né vetvete, ndérsa tash t€ lansuara pér qéllime té
caktuara politike, ekonomike e kulturore.
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Rrethanat shogérore - historike né trojet iliro-shqiptare né periudhén
paraosmane

Periudha e shtruar €shté hulumtuar e studiuar né€ masé té€ caktuar nga shumé autoré, si té
huaj ashtu edhe té vendit. Pérkundér faktit se t€ dhénat materiale nga ajo kohé jané té
pakta, prapéseprapé jané arritur rezultate t€ konsiderueshme né fusha té caktuara.
Megjithékéte, lirisht mund t€ konstatojmé se hulumtimet e studimet jané né fazén e
par€. Ato kryeképut jané t€ preokupuara me pérpjekjet pér argumentimin e prejardhjes
ilire t€ shqiptaréve, evoluimin e tyre né komb, autoktoniné e tyre né trojet q& historia sot
1 njeh si iliro-shqiptare. Mund té konstatohet gjithashtu se rezultatet e arritura té
deritashme, pérkundér mangésive, jané solide dhe bazament shpresédhénés pér projekte
ekipore multidisiplinare shkencore.

Pér arsye se disa faza t€ Mesjetés jané tejet t& erréta sa u pérket t& dhénave nga dora e
par€, dhe se segmente té caktuara t€ jet€s nga studiuesit jané€ rrahur vetém pjesérisht e
fragmentarisht, jemi detyruar, sé¢ kéndejmi, q€ népérmjet t&€ dhénave té térthorta e
fragmentare e népérmjet metod€s komparative e analitike nga t€ dhénat pér trojet tjera,
nga po kjo kohé e po kéta studiues, ta rikonstruktojmé gjendjen shoqérore-historike
edhe né trojet tona iliro-shqiptare né periudhén para Mesjetés dhe pas Mesjetés, apo qé
me paraqitjen e Kristianizmit e deri né shekullin XIV. Njé shtrirje t€ tillé¢ kohore na e
imponon natyra e besimit kristian. T€ konceptuarit e drejt€ t€ Kristianizmit gjaté
Mesjetés e imponon periudha e Krishtit, ajo apostullike dhe ajo e papatit.

Arsyeja g€ ne do té pérpigemi ta vémé pér objekt studimi két€ periudhé kohore,
konziston né t€ konceptuarit e drejté t€ ngjarjeve qé do té ndodhin me paraqitjen e
Islamit né skenén historike dhe depértimit t€ tij qysh prej shekullit VIII e kétej né trojet
iliro-shqiptare, e sidomos né t€ konceptuarit e drejté t& fenomenit t€ pérhapjes s€ shpejté
té Islamit né trojet tona gjaté shekullit XIV e mé voné. Prandaj, eksplikimi 1 drejté i
raporteve shoqérore-historike, religjioze, politike e sociale t€ popullatés autoktone,
iliréve, e mé€ voné sllavéve e té tjeréve, do t€ ndihmojé né t€ kuptuarit mé té drejté té
pérhapjes sé shpejté t€ Islamit te ne dhe pérgjithésisht né boté.

Punimi yné ka pretendime modeste: té shtrojmé disa t&€ dhéna e mendime g€ deri tash
jané injoruar apo vetém térthorazi jané prekur, t€ ofrojmé disa analiza e observime té
shkurtra aq sa lejojné suazat e kétij punimi, dhe, mundésisht, t&€ hapim shtigje t&€ reja né
ndri¢imin shuméshtresor té kétyre periudhave.

k %k ok

[lirét, té cilét n€é kohén e depértimeve t€ romakéve né trojet iliro-shqiptare dhe vendosjes
sé tyre n€ kéto troje, shtriheshin né Shqipérin€ e sotme, né Kosové, Serbiné Jugore, né
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krahinat peréndimore t& Maqedonisé sé sotme,' né pjesé t& Bosnjés e t& Bregdetit
adriatik, ishin politeisté.” Mirépo, politeizmi ilir filloi t’ia 1&shojé vendin Kristianizmit,
qé me Ediktin e Milanos, né vitin 313 u shpall fe zyrtare, institucionale, shtetérore.’
Romakét né Iliri depértuan kryesisht nga Selaniku, nga ana e Jugut, nga Bregdeti
adriatik nga Peréndimi dhe nga Akvileja nga Veriperéndimi.® N& kété kohé né trojet
ilire filluan té themelohen bashkésité e para kristiane.’ Pas Ediktit t& Milanos dhe pas
Koncilit té Paré né vitin 325 né Iznik (Nikej€), me mbéshtetjen e perandorit Konstantin,
Kristianizmi lidhet pér Qesarin, segmentin profan dhe ka statusin e fes€ shtetérore té
Bizantit.°

Perandoria mé e madhe né€ boté, Roma, pas krizé€s ekonomike kishte ra edhe né krizé té
udhéheqjes-qeverisjes. Pér ta kapércyer kété krize, Diokleciani (me prejardhje ilire) sjell
zgjidhje kalimtare preventive me formimin e dy kryeqyteteve, Romés né Peréndim dhe
Iznikut né Lindje.” Kjo zgjidhje kalimtare preventive pérjetoi déshtimin e vet né vitin
395, me vdekjen e perandorit Theodosiut, kur Roma e Madhe, pér shkak té
mosmarréveshjeve e problemeve t€ brendshme, ndahet né dy pjesé. Por, kété fat nuk e
pérjetoi edhe Kisha, e cila térésisht u nda mé vong, né vitin 1054.°

Lévizjet ¢ médha t€ popujve prej shekullit IV e deri né shekullin VI (vizigotét,
ostrogotét, gepidét, langobardét, hunét e té tjeré) né vitin 476 i shkatérruan perandorité
peréndimore dhe krijuan disa shtete kalimtare.

E. Gibbon konsideron se “né Romén Lindore mjedisi shogéror e politik ka gené mé 1
miré se né Peréndim, ku dominonte konfuzioni politik ¢ ushtarak.”’ Pér kété arsye,
kristianét sinqgerisht do t’i gézohen okupimit t€ Romés nga normanét dhe hunét né
cerekun e fundit t& shekullit V.'* Ata konsideronin se me rénien ¢ Romés Peréndimore
jané gjetur né rreth shumé mé t€ volitshém e mé t€ sigurt nga ai n€ Romén Lindore, té
cilén e mendonin si vend t& mékatimit né boté. '

Prej rénies s€ Romés Peréndimore e deri n€ shekullin VIII shohim forcimin suksesiv té
Kishés dhe institucionalizimin e saj. Késhtu, t&€ dhénat déshmojné se Kisha né€ kété kohé
&shté ngushté e lidhur me klasén sunduese, g€ rezultoi me dominimin e tyre né té gjitha
segmentet e jetés: ushtarake, politike e administrative t€ Romés. N& até kohé Kisha
zhvilloi formulén vijuese: né skenén politike mbretérit jané sovrané, por njékohésisht

1. Babhri Beci, “Marrédhéniet e hershme shqiptaro-sllave né dritén e té dhénave té dialektologjisé soné
historike”, n&: “Shqgiptarét e Magedonisé”, Pérmbledhje punimesh nga Simpoziumi i vitit 1992,
Shkup, 1994, fq. 48; Krhs.: Pan K. Christon, “Dardania”, “Bujku” - e pérditshme e datés 01.04.1995,
Prishting, fq. 7.

Gjerésisht pér ilirét shih: Aleksandér Stipceviq, “Ilirét, historia - jeta - kultura- simbolet e kultit”,
botimi II, Prishting, 1990, fq. 508; “Ilirét dhe Iliria te autorét antiké”’, Prishting, 1979, fq. 590.

Ali Bulag, “Islam i demokracija, teokracija i totalitarizam”, Sarajevo - Ljubljana, 1995, fq. 74.
Josip Turginovig, “Katolicka crkva u ju 'noslovenskim zemljama”, Zagreb, 1973, fq. 6.

Shih: Ali Hadri, “Historia e popullit shqgiptar pér shkollat e mesme”, botim i treté 1 plotésuar,
Prishting, 1973, fq. 35. Shih gjerésisht po ashtu: J. Turginoviq, op. cit., fq. 6.

Ali Bulag, op. cit., fq. 74; Shih: Nikollaj Ber|ajev, “Carstvo duha i ¢esara”, né: “Kultura” - ¢asopis za
teoriju i sociologiju kulture i kulturnu politiku, nr. 13-14/1971, Beograd, fq. 175-183.

Ali Bulag, op. cit., fq. 74.
8 Ibid., fq.75.

Edward Gibbon, “Historia e ngecjes dhe e shkatérrimit té Perandorisé Romake” (pérkthimi turk),
Stamboll, 1988, I, fq. 126 e mé tej, cituar sipas: Ali Bulag, op. cit., fq. 75.

' Ali Bulag, op. cit., fq. 75.
1 1bid., fq. 75.
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ata duhet ta njohin sovranitetin shpirtéror t€ Kish&s. N¢& pajtim me két€, cdokush €shté 1
lidhur pér Papén dhe duhet ta njohé autoritetin e tij shpirtéror. "

Duke filluar nga shekulli X, kur Evropa kalon né rregullimin shoqgéror feudal, Franca,
Italia e Gjermania ndahen né feude t& vogla. Prapé&seprapé, perandori gjerman gézonte
autoritetin e t& gjitha feudeve né Gjermani e Itali. K€shtu u paraqitén dy autoritete t&
médha: 1) 1 papés, dhe 2) perandorit gjerman. Por, kéto dy autoritete nuk jetuan gjaté
kohé né paqe. Kisha u forcua dhe arriti ta pérvetésojé sundimin profan. "’

Fundi i1 shekullit V dhe fillimi i shekullit VI ishte karakteristik pér sulmet e fiseve
turaniko-bullgare dhe t& atyre sllave, t& cilat, duke vérejtur se Perandoria Bizantine
&shté dobésuar, filluan t’i atakojné trojet tona dhe t’i plagkisin. '

Sllavét, si popull indoevropian, kané€ ardhur né Evropé né njé€ periudhé mé t€ vonshme,
pasi qé€ valét e dyndjeve té tyre ndodhén né shekujt VI e VII. Kéto shpérngulje, respek-
tivisht kéto dyndje t€ sllavéve t€ Jugut né aleancé me avarét, q¢ mé saktésisht do t&
zgjasin prej fundit t€ shekullit VI e deri né fillim té shekullit VII, do té rezultojné me
vendosjen e tyre té pérhershme prej Danubit deri n€ Detin Egje, ndérsa gjaté dyndjeve
t& tyre né Ballkan, ata sulmuan e plackitén pa u penguar. >

Pérpjekjet e vazhdueshme pér romanizimin e popujve autoktoné kishin d€shtuar, si¢
éshté rasti me dakét né Rumani, thrakét né Bullgari, ilirét né Dalmaci, Shqipéri e
Magedoni. Sa i pérket Kosovés, éshté fakt i pamohueshém se té€ paktén qé nga shekulli
XVIII p.e.s. lindén shumé shtete politike ilire t&€ cilat kaluan gradualisht nga etapa
fisnore né mbretéri t& vérteta t& vogla, si dardanét, penestét, peonét etj., '® pér t& evoluar
mé voné né popullin shqiptar.

Sipas t€ dhénave g€ ofron E. Petroviq, popullsia qé gjetén sllavét né trojet lindore té
Serbisé sé sotme, nuk ishte ende e romanizuar dhe si prové pér kété sjell emrat e
vendeve,'” qé sipas mendimit toné e mbéshtesin mendimin e mésipérm. Mirépo, t&
gjitha kéto 1évizje e konflikte nuk kaluan pa pasoja. Prandaj, invazionet, si t€ avaréve
ashtu edhe t€ sllavéve, e mé voné edhe té bullgaréve, né masé¢ t€ madhe e ndryshuan
strukturén nacionale t€ popullsis€ s€¢ Dardanis€¢ dhe vendeve té tjera. Burimet kishtare
tregojné se invazionet ishin t€ dhunshme, e jo me paqge. Vendésit pérjetuan fat té
mundimshém. Disa u masakruan n€ sulmet e para sepse rezistuan, disa u rob&ruan dhe u
shitén si skllevér... ose u pérvetésuan e asimiluan nga bizantinét. '®

Kété e vérejmé edhe nga letra e Papa Nikolla I, dérguar Mihailit II n€ shtator t& vitit
860, me ¢’rast kérkon kthimin e jurisdiksionit né territoret e Illyricumit Lindor, té cilat
ishin shképutur nga Roma né€ mes t€ shekullit VIII, e ku i pérmend t€ gjitha provincat,
duke pérfshiré edhe Dardaniné me kryeqytetin e saj Skupin, '’ q&é d.m.th. se ata ishin
iliré.

12 Ibid., fq. 76.
B Ibid., fq. 76-77.

Grup autorésh, “Historia e popullit shqgiptar”, 1, botimi III, Prishting, 1979, fq. 131-133; Krhs. i J.
Turcinoviq, op. cit., fq. 6-9.

15 Ibid., fq. 133; Krhs.: Ibid., fq. 6 dhe Alan Ducelier, “Vazhdimésia iliro-shqiptare né Kosové”,
“Bujku” - e pérditshme e datés 14.09.1996, Prishting, fq. 15.

Alan Ducelier, op. cit., fq. 15.

E. Petroviq, “Istoria popuruli romiu oglindit in Toponimie”, Bucurest, 1964, fq. 10-11, cituar sipas:
Bahri Beci, op. cit., 1q. 48.

Pan K. Christon, op. cit., fq. 7.
¥ 1bid., fq. 7.
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Edhe periudha e mévonshme karakterizohet me trazira e konflikte. Shekulli IX shénon
pértéritjen e interesit bizantin pér trojet tona. Rreth vitit 850 pjesa mé e madhe e
Shqipéris€ s€ sotme u inkorporua né provincén bizantine, Themén e Durrésit, ku
pérfshihej Epiri 1 Ri, pjesé€ t€ Prevalisit, derisa Epiri 1 Vjetér u pérfshi né Themén fqinje
t& Nikopolisit. Mirépo, ky kontroll bizantin ende 1ékundej nga migrimet serbe. >

S. Hill pohon se bullgarét depértuan gati deri né Durrés né fund té shekullit IX, kurse
Sh. Demiraj sundimin e bullgaréve né trojet tona e vé gjaté viteve 815-1018.7
Historiani S. Rizaj pohon se bullgarét depértuan pértej Danubit nga fundi i shekullit
VIL* Kulmin e tyre bullgarét e arritén gjaté perandorit t& tyre Simeonit (893-927), kur
edhe Kosova ishte pjesé e tyre.” Si pasojé e késaj, Shqipéria né fillim t& shekullit XI
ishte skené e ekspeditave ushtarake bizantine, kur perandori Vasili II Bullgarovrasési
rivendosi kontrollin bizantin né Shqipéri me fitore né vitin 1018 né Betején e Beligradit
(Palcheropolisit-Beratit). **

She21§ulli XI ishte pérplot kryengritje e trazira: ato t& vitit 1040, 1043, 1070, 1078, 1080
etj.

Né vitet 1021-1022 shqiptarét i gjejmé krah t€ Bizantit, kur bullgarét duke ikur nga
Durrési me rrething, do ta shkreté€rojné€ pér pak kohé Arbéring, qé atéboté pérfshinte ra-
jonin midis Durrésit, Krujés e Elbasanit. *®

N¢é vitin 1054, si pasoj€ e ndarjes kishtare kristiane, Kosova ndahet né€ dy pjesé - né dy
sfera interesi: né t&€ Lindjes me rrafshlartén e Kosovés si ortodoksé, dhe né té€ Peréndimit
me fushégropén e Dukagjinit si katoliké.*’

Njé gjendje aspak mé t&€ miré e hasim deri né vitin 1347, kur Stefan Dushani e pushtoi
Shqipériné dhe pérzuri latinét e bizantinét.”® Njé pjesé e Kosovés qysh mé herét pat ra
nén ndikimin serb. T€ gjithé shkencétarét shqiptaré pohojné se serbét u vendosén né
Kosové né periudhén e shekujve XII-XIV. Mé herét nuk e hasim as popullsing e tyre, as
Kristianizmin e tyre, e as sundimin e tyre. Né fund t€ shekullit XI tokat shqiptare i
pushtojné serbét, duke sulmuar Zvecanin e fortifikuar, Lipjanin, e mé voné edhe Llapin,
Drenicén, Pején e Gjakovén etj. >

0 Stephan Hill, “Aspekte té Shqipérisé mesjetare para pushtimit turk”, “Bujku” - e pérditshme e datés
19.05.1995, Prishting, fq. 13.

21 Shih: Shaban Demiraj, “Gjuhési ballkanike”, Shkup, 1994, fq. 194.

2 Skender Rizaj, “Kosova gjaté shekujve XV, XVI dhe XVII, - Administrimi, ekonomia, shogéria dhe
lévizja popullore”, Prishting, 1982, fq. 421.

Gjerésisht: Muhamet Térnava, “Popullsia e Kosovés gjaté shekujve XIV — XVI”, Prishting, 1995, fq.
20; Krhs.: S. Hill, op. cit., fq. 13; S. Rizaj thoté se popullata ilire u pakésua edhe mé né kété kohé.
Shih: S. Rizaj, op. cit., fq. 421.

S Hill, op. cit., fq. 13.

» Ibid., fq. 13.

26

23

Shkélzen Raca, “Historia e shtegétimeve shqiptare né Greqi”, “Bujku” - e pérditshme e datés
13.07.1995, Prishting, fq. 13.

Mark Krasniqi, “Toleranca fetare - tipar i karakterit dhe tradités sé shqiptarit”, “Bujku” revial - e
pérditshme e datés 16.07.1994 fq. 2. Sabit Uka, “Xhamité, mesxhidet dhe teqgeté né Sanxhakun e
Nishit deri mé 18787, né: “Feja, kultura dhe tradita islame ndér shqiptarét”, pérmbledhje punimesh
nga Simpoziumi ndérkombétar i mbajtur mé 12-15, tetor 1992, Prishting, 1995, fq. 147.

2 S Hill, op. cit., fq. 13.
29

27

Shih: Muhamet Térnava, op. cit., fq. 20-22; Mark Krasniqi, op. cit., fq. 2; Gasper Gjini, “Skopsko-
prizrenska biskupija kroz stoljeca”, Zagreb, 1986, fq. 70; Rexhep Dogi, “Iliro-shqiptarét dhe serbét
né Kosové (sipas onomastikés)”, Prishtin€, 1994, fq. 262; Muhamet Pirraku, “Shkaget e
kalimit né Islam té shqiptaréve”, “Pérparimi” - revisté shkencore, nr. 2/1991, Prishting, fq. 193.
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Historiani J. Swire konstaton se né vitin 1169 Stefan Nemanja arriti t’1 bashkojé
shumicén e krahinave serbe né€ Veri nén sundimin e tij, e pastaj formoi njé dinasti té
quajtur Dinastia Nemanjiqase. >’

Né vitin 1180 serbét e futén nén sundimin e vet Shqipériné Veriore, duke pérfshiré edhe
Shkodrén. Mé pas e pushtuan edhe Prizrenin dhe qytetet tjera t& Kosovés. >’

Historiani Alan Ducelier shtrirjen serbe e shtron késisoj. Ai thoté se vetém “né kohén
kur princi Stefan u b& mbret, n€ vitin 1217, shteti serb filloi t& zgjerohej dhe pérfshinte
edhe zonén e Pejés, derisa trupi kryesor i territoreve t€ Kosovés mbetej jashté kufijve té
tij. Ardhja e osmanéve né Ballkan totalisht e gorganizoi shtetin serb, i cili pas vdekjes sé
car Dushanit (mé& 1355) u shkapérderdh pér shkak té€ mospajtimeve t€ brendshme.
Késhtu, princérve mé t€ fuqishém t€ vendit iu la veprimi i lir€ pér organizim. Késhtu, né
Zeté dhe Shqipériné Veriore u paraqitén Balshajt, né luginén e Moravés, Llazar
Hrebelanoviqi, kurse né Kosové, Vuk Brankovigi. >

Si¢ cekém, me vdekjen e car Dushanit dhe ndarjen e feudaléve serbé né disa principata,
u krijuan kushte qé edhe feudalét shqiptaré t€ organizohen, késhtu q€ themeluan tri prin-
cipata (thema): principatén e Durrésit, t€ Arté€s e t€ Shkodrés, qé shtrihej prej
Dubrovnikut deri né Durrés e Prizren. >

Mund té pérmblidhet se invadimi i sllavéve nga Veriu drejt viseve jugore gjendjen e
iliréve e véshtirésoi edhe mé shumé. Pér t’iu shmangur konflikteve e trazirave té
vazhdueshme, e madje edhe zhdukjes sé térésishme, nj€ pjesé e iliréve u térhoqén drejt
Jugut, kurse pjesa tjetér e mbetur, pérkundér humbjeve t€ médha, u bénte ballé
presioneve asimiluese sllave. E till¢ ishte jeta né kontinuitet, me ndryshime té vogla
gjaté sundimit t& Stefan Nemanjés, Millutinit dhe Stefan Deganit. >

Shkrimi i Guillaume D’Adam, propagandues i kryqézatés e tendencioz, megjithékété
hedh drit€ né€ ndri¢imin e asaj periudhe. Ai, né vitin 1332, shkruan: “... Kéta njeréz, si
latin€ ashtu edhe shqiptaré, jané nén zgjedhén e padurueshme dhe shumé té réndé té
princit t€ sllavéve, t€ cilin ata e pérbuzin dhe e urrejné nga zemra, ngaqé€ shpesh i lidhin
me zingjiré dhe bujarét e tyre ua shpronésojné... Q€ t& gjithé, sé bashku dhe
individualisht, jan€ t¢ mendimit se ata do t’i shenjtéronin duart e veta po t’i zhytnin né
gjakun e té lartpérmendurve - sllavéve.”*

Kur éshté fjala pér autoktoniné e serbéve né trojet iliro-shqiptare, (pseudo) shkenca
serbe insiston né toponiminé aktuale si argument dhe né€ disa objekte sakrale. Ndonése
shumica e kétyre té fundit mbajné prejardhje bizantine e romake, e disa madje edhe
ilire, e t&€ pérvetésuara nga serbét n€ fund t€ Mesjetés, ata sot e gjithé ditén indoktrinojné
veten dhe t€ tjerét. Sa i pérket toponimisé, Alan Ducelier pérgénjeshtron pohimet serbe,
duke pohuar se “pjesa mé e madhe e toponimeve sllave né Kosové dhe Shqipéri duhet té
jené mé€ shumé bullgare se serbe, qé €shté fare e natyrshme meqé bullgarét e okupuan
két€ zon€ qé nga shekulli IX, e posacérisht né mbarim té€ shekullit X, n€ kulmin e

%S, Rizaj pohon se serbét qé fillimisht u vendosén né Shumadiné e sotme, hasén né popullsing

autoktone, né ilirét dhe thrakasit, t€ cilét i asimiluan. Shih: S. Rizaj, op. cit., fq. 421-422.

3. Swire, “Albania”’, Londér, 1929, fq. 9, cituar sipas: S. Rizaj, op. cit., fq. 16.

2 Alan Ducelier, op. cit., fq. 15; S. Rizaj, op. cit., fq. 16.

3 Shih: Ali Hadri, op. cit., fq. 50-51; Krhs.: Grup autorésh, “Historia e popullit shqiptar”, 1, op. cit., fq.

193-213.

Muhamet Térnava, op. cit., fq. 272-273. Kéta sundues serbé, ndonése u kané béré privilegj tregtaréve
raguziané né territorin q€ e sundonin (S. Nemanja mé 1186, Millutini mé 1282, S. Decani mé 1326),
gjendja pér ilirét - shqiptarét nuk kishte ndryshuar pér t€ miré€. M. Térnava, op. cit., fq. 272-277.

34

> Alan Ducelier, op. cit., fq. 15.
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Perandoris€é Bizantine, me Ohrin si kryeqytet. Né até€ kohé serbét ishin t€ vendosur larg
nga Kosova, né t€ vérteté, né shekujt IX-X kolonité e tyre té para kompakte ishin Rasha
(Rasa) né luginén e Ibrit, n€ Peréndim t&€ Moravés dhe Zeta qé korrespondonte gjerésisht
me Malin e Zi t& sotshém”. >

Gjendja e réndé politike, ekonomike e ushtarake kishte shkaktuar edhe kaos t€ vérteté
shpirtéror, social, e mos t€ cekim moral, kulturor e shkencor, e késhtu me radhé. Kété
mé s€ miri na ilustron e dhéna se popujt qé ishin drejtpérdrejt apo térthorazi né trojet
tona, popujt tjeré pérreth i trajtonin ndryshe nga popullsia e vet. Fjala vjen, ¢ifutét (qé
népérmjet romakéve e Kristianizmit kané influencé€ né trojet tona) lejojné skllavérimin e
jocifutéve, por jo edhe t€ cifutéve, ndaj té€ ciléve duhet t€ sillen miré e t’i ndihmojné.
Ata ndalojné kamatén (eksploatimin) ndérmjet veti, por ¢ lejojné me té huajt, duke
pretenduar se ata nuk kané ndonjé obligim ndaj atij populli injorant.*’

Edhe te fqinjét e paré té iliréve, né Greqiné antike e mé voné, diskriminimi ka gené né
kulm. Disa greké mendonin se jogrekét pér nga natyra jané€ krijuar pér robér. Filozofi i
njohur e nxénési i Sokratit, Platoni, ka kritikuar skllavérimin e grekut nga greku, por
skllavérimin e t&€ huajve nga greku ai e lejon pér shkak se, sipas tij, disa popuj intelektin
nuk e kané té pérsosur, dhe si t€ tillé duhet t& pérfundojné si skllevér. Kurse mésuesi i
Lekés sé¢ Madh, Aristoteli, filozof me famé, njerézit i ka ndaré né: 1) t€ lir€, dhe 2)
skllevér. Kéta té fundit jané krijuar vet€ém pér t’u shérbyer té paréve. Ky skllavériné e ka
konsideruar si institucion t& nevojshém. *®

Sipas disa parashtrimeve themelore, Kisha kristiane dhe autoritetet fetare kristiane kané
té drejt€ dhe kompetenca qé té tjerét, jokristianét, me forcé t’i té€rheqin né€ Kristianizém.
Mbéshtetjen pér kété detyrim e gjejné né Besélidhjen e Re, sipas Lukés, 14:15-24, ku
ndér t€ tjera thuhet: “... dhe detyroi t€ hyjné...”.

Kisha kristiane n€ bazé t€ késaj anekdote ka konkluduar se udhézimi mund té
imponohet me dhuné dhe se Kisha ka té drejté t& béj€ presion e ta terrorizojé shpirtin
njerézor. Ata qé kané refuzuar Kishén jané ekskomunikuar dhe jané djegur né zjarr. >
Né fillim Kisha e ka nxitur dhe motivuar femrén pér aktivitete t& gjera, e vecanérisht pér
lindjen e pasardhésve, por mé voné femra éshté blasfemuar, éshté shpallur si shtrigé e
fallxhore, pér ¢ka jané djegé té gjalla me mijéra gra.*

Késaj dhune iu nénshtruan edhe dijetarét e artistét, qé paraget njé fotografi té errét té
periudhés paramesjetare e mesjetare. Sipas njé pohimi, gjyqet e inkuizicionit pér njé
kohé& shumé t& shkurtér kané dénuar 30.000 njeréz me vdekje dhe djegie. *!

* Ibid., fq. 15.
37 Mahmud Seid Muhammed, “Islami dénon diskriminimin racor”, Shkup, 1415/1994, fq. 24.

* Ibid., fq. 25-26.

¥ Kallja, djegia né zjarr &éshté shfrytézuar pér shkak se Kisha e pérbuz shpatén. Ndonése shpata nuk ka

mbetur mbrapa né kryerjen e krimeve gjaté gjithé historisé kishtare, zjarri megjithaté ka qené mé i
vrazhdé e mé i paméshirshém. Shih: Ali Bulag, op. cit., fq. 94-95.

0 Ali Bulag, “Din ve Modernizm”, Stamboll, 1992, fq. 161, cituar sipas Ali Bulag, op. cit., fq. 90-91.
Mendoj se kristianét bazament pér kéto krime kané pasur te prijésit e tyre. P.sh. Shén Pali femrén e
shikon me pérbuzje dhe téré fajin pér rénien e njeriut ia 1€ femrés. Pali né letrén e tij dérguar Timoteut
pohon: “Nuk lejoj qé gruaja t&€ mésojé né Kishé, as té sundojé burrin, por - t& rrijé né qetési”. (2:11-
14).

Shén Kipriani thoté: “Femra €sht€ instrument t€ cilin djalli e pérdoré qé t’i pérfitojé e t’i disponojé
shpirtrat tang".

Shén Antoni thoté: “Femra &€shté burim i forc€s s€ djallit; zéri i saj €shté férshéllima e gjarprit”.
Gjerésisht shih: Ulfe Azizussamed, “Islami dhe Krishterimi”, Prizren, 1413/1992, fq. 72-73.
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Analitikét pohojné me t€ drejt€ se bazament pér gjithé két€ dhuné e kéto masa drastike
jané théniet nga Besélidhja e Re:

“... E kush mé pranon mua, e pranon até q¢ mé€ dérgoi mua”. (Luka, 9:48), ose

“... E kush mé€ pérbuz mua, e pérbuz até qé mé dérgoi mua’. (Luka, 10:16).

Tekstet tjera biblike kané theks edhe mé té rrepté€, e kjo shihet sidomos pér ata qé
mbesin jashté udhézimit, d.m.th. pa e pranuar mésimin ungjillor:

“Kush nuk &sht€ me mua, €sht€ kundér meje, dhe kush nuk mbledh me mua,
shkapérderdh.” (Mateu, 12:30). 42

Meésimet kristiane urdhérojné skllavin t’i nénshtrohet totalisht déshirés sé zotériut,
skllavopronarit té tij, dhe jeta e vdekja e skllevérve &sht€ e varur nga déshira e
skllavopronarit. Cdo njeri autoritativ né perandori ka poseduar disa mijéra skllevér té
dénuar pér shkaqe shumé té vogla. Po ashtu, nése femra e liré kristiane €shté martuar
me skllavin, ajo éshté varur, kurse skllavi €shté€ djegur i gjallé. Madje, edhe veté Kisha
ka poseduar skllevér dhe ka pranuar garté legalitetin e skllavéris€, me pretekst se po
pengon lypjen e 1émoshés dhe viedhjen. *

Gjendja aspak dhe askurré nuk ka qené mé e miré as te bizantinét. Ata pér vete kané
supozuar se jané€ krijuar t€ udhéheqin me botén, kurse t& tjerét jané krijuar pér t'u
shérbyer atyre. Skllavi nuk ka gézuar té€ drejtén t€ posedojé, té trashégojé, t& 1é
trashégim apo té martohet legalisht. Skllavi i padobishém, i sémuré apo né€ moshé éshté
vrarég.

Ligji, apo e Drejta romake parasheh se té gjithé skllevérit e njé njeriu té lir€, t€ vraré
nga skllevérit, duhet t& vriten, etj.** E gjithé kjo gjendje shfarosése e totalisht
diskriminuese dhe ndérrimi i shpeshté i pushtuesve né trojet qé i cekém mé paré€, pastaj
mospajtimet ideologjike té kristianéve ndaj té tjeréve, carjet dhe konfliktet ndérkristiane
né katoliké, ortodoksé e sekte té tjera t€ shumta, linin pérshtypje pér njé gjendje t&€ réndé
dhe asfiksuese religjioze, morale, politike, ekonomike e késhtu me radhé.* Kjo béri qé
té pérhapen doktrina piképamjesh t€ ndryshme g€ ishin né kundérshtim me doktrinat
religjioze t& Kishés zyrtare,*® e si protesté e hapur ndaj shtrembérimeve doktrinore dhe
dhunés permanente. Vérehen sektet: bogumile, novaciane, manihene, mesaliniane,

1 Ali Bulag, op. cit., fq. 91.

“2 Ibid., fq. 91. Tekstet biblike jané marré nga: “Shkrimi Shenjt”, Ferizaj, 1994, pérkthimi i Don Simon
Filipaj.
Sa pér ilustrim se si e trajton Islami kété ¢éshtje, po i cekim dy ajete kur’anore:
“Juve-feja juaj, kurse mua - e imja.” (Kur’ani, el-Kafirun, 6) dhe
“Thuaj: “Vetém All-llahun e adhuroj, singerisht ndaj Tij e béj adhurimin tim. E ju pra, adhuroni pos
Tij ¢ka té doni...”. (Kur’ani, ez-Zumer, 14-15).

# Shih: M. S. Muhammed, op. cit., fq. 29.

“ Ibid., fq. 27. Nén Kishén bizantine gjendja e koptéve ishte shumé e réndé:

- Débimi i t&€ gjith€ funksionaréve kopté nén sundimin e perandorit Fokas (602-610) dhe detyrimi i
tyre t’i nénshtrohen Kishés s¢ Konstantinopolisit.

- Né kohén e Herakliusit (610-641) koptét akuzoheshin si pagané dhe tradhtarg.

- Koptét jané tiranizuar edhe gjaté kohés s€ Justinianit I (527-565) i cili thoshte: “Vetém njé geveri,
vetém njé legjislacion dhe vetém njé kishé.” (El-Hufi, “Toleranca islame”, Prishting, 1996, fq. 41-42.

Pér gjendjen e réndé nén bizantinasit te ne shih: Tomas Arnold, “Povijest islama, Historijski tokovi
misije”, botimi 111, Sarajevé, 1990, fq. 185, 199, 202, 204-205, 235 etj.

* Shih gjerésisht: Grup autorésh, “Historia e popullit shgiptar”, 1, op. cit., fq. 174-175.

% Pér gjendjen shoqérore, politike, ekonomike e fetare t& shqiptaréve para osmanlinjve shih: Muhamet

Pirraku, op. cit., fq. 186 e tutje.
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kutugjere, bullgare, babune, torbace,*’ e ndér mé t& njohurat hasim sektet e arianizmit

dhe akacianizmit, qé nga Kisha zyrtare u ndogén me ashpérsi. **

Vlen né ményré té vecanté té ceket aktiviteti i sektit bogumil, mé i njohuri dhe mé i
rebeluari n€ shekullin X, qé iu kundérvu institucionalizimit t€ Kristianizmit né Mesjeté.
Sipas disa t€ dhénave, né Siujdhesén Ballkanike, né Thraki e n€ Ballkanin Lindor,
Bogumilizmi u paraqit né shekullin X.** N& zhvillimin e tij né masé t& madhe kané
ndikuar sekti paulician e mesalian, ¢ po ashtu kané ndikuar edhe mésimi hebraik e
islam.> Megjithékéts, doktrina e bogumiléve shquhej me elemente t& theksuara té
mésimit maniheist.”' Pér shkak se jané ndjekur rrepté nga sundimtarét serbé (shekulli
XII-X1V), prej shekullit XIII bogumilét té€rhigen nga Rumelia drejt Peréndimit né
Bosnjé,>* ku rezistojné deri né ardhjen e osmanéve dhe Islamit. Ata jané ndjekur si
heretiké kurse mésimi i tyre si herezé, si nga katolikét ashtu edhe nga ortodoksét. >

Njé pérmbledhje e gjendjes shpirtérore e fizike - biologjike shpie drejt pérfundimit se
Roma (Lindore e Peréndimore) e t€ tjerét, pér shkak t€ qéndrimit t€ tyre kryeképut
materialist, t& veshur me petkun e shenjtéris€, né€ aspekt t& jeté€s njerézore dhe vlerés sé
saj inherente, pér shkak t€ t€ konceptuarit antropomorf té€ Zotit, pér shkak t€ konceptimit
pérbuzés e injorues t€ késaj bote nga ana e Kristianizmit dhe té shtypjes sé instinkteve
natyrore e synimeve legjitime t€ njeriut nga njéra ané, dhe sllavét e té tjerét, t€ sémuré
nga déshira drejt pushtetit, drejt fuqisé, pérkatésisht drejt vullnetit imperialist, po sikur
edhe véllezérit e tyre peréndimoré, nga ana tjetér, shkaktuan lindjen e fatumit e jo té
lirisé, shkaktuan rebelimin e njeriut dhe daljen e tij jashté kornizave zyrtare kishtare.
Né njé€ gjendje té€ kétillé t& pashpresé, edhe gjaté Mesjetés trojet tona iliro-shqiptare né
pérmasa (jo fort) t€ vogla u ndeshén me mésimet e Fes¢ islame dhe muslimanét e paré,
por me shpresa té vogla qé t& mbijetojné.” Pérkatésisht, muslimanét ishin né numér
simbolik me rastin e depértimit t¢ Perandorisé Osmane né€ kéto troje, e t&€ tjerét u

7 Ibid., fq. 192.

Grup autorésh, “Historia e popullit shqiptar”, 1, op. cit., fq. 130.
Muhamet Pirraku, op. cit., fq. 192.

' Mehmed Hand'i¢, “Islamizacija Bosne i Hercegovine”, Sarajevo, 1940, fq. 12.
' Andrija Gams, “Biblija i druftvo”, Novi Sad, 1979, fq. 289.

2 Ibid., fq. 290.

% H. Seton - Watson, “Nacije i dr'ave”, Zagreb, 1980, fq. 150, cituar sipas: Zarko Benkovig,

“Bogumilstvo i islamizacija”, “Argumenti” - ¢asopis za teoriju i praksu, nr. 2/1982, Rijeka, fq. 234.

Car Dushani né Kodin (Zakonikun) e tij té vitit 1349, neni 2, 3, 6, 7, 8, 9, 10 e 21, ndjek herezén latine
(katolikét) dhe herezén e vendit (bogumilét). Shih: S. Rizaj. op. cit., fq. 422-423, gjerésisht fq. 421-
427.

Dallimet kryesore ndérmjet heretikéve dhe sunduesve mund té pérmblidhen né:
- demaskimi i t& pasurve,

- urrejtja ndaj mbretit,

- pérgeshja e priftérinjve,

- rokomandimi robérve qé mos t’u shérbejné zotérinjve,

- mos té nderohet kryqi dhe ai té konsiderohet armé e satanés,

- t& kundérshtohen ikonat etj. Shih: Muhamet Pirraku, op. cit., fq. 192.

Gjerésisht: Muhammed Asad, “Islam na raspugu”, Zagreb, 1994, fq. 27-38; Po ashtu: N. Berlajev, op.
cit., fq. 173.

Shih: Nexhat Ibrahimi, “Kontaktet e para té Islamit me popujt ballkaniké né periudhén paraosmane”,
Shkup, 1997.
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débuan, u zhdukén apo u asimiluan. Eshté e dukshme se ardhjen e osmanlinjve né trojet
tona dhe pérgjithésisht né Ballkan, e pritén duarhapur jo vet€ém muslimanét e pakté, por
edhe popullsia tjetér e organizuar né sekte t€ ndryshme, ¢ madje edhe njé pjes€ e
popullsis€ me besime té tjera.

113



LITERATURA

1. “Argumenti” — Casopis za teoriju i praksu, nr. 2-1982, Rijeka.

2. Arnold, Thomas; “Povijest islama - Historijski tokovi misije”, botimi III, Sarajevo,
1990.

3. Asad, Muhammed; “Islam na raspucu”, Zagreb, 1994.

4. Azizussamed, Ulfe; “Islamizmi dhe Krishterizmi”, bot. 1, Prizren, 1413-1992.

5. “Bujku” - e pérditshme e dt. 01.04.1995; 13.07.1995; 19.05.1995; 14.09.1996,
Prishting.

6. Bulag, Ali; “Islam i demokratija, teokratija i totalitarizam”, Sarajevo — Ljubljana,
1995.

7. Demiraj, Shaban; “Gjuhési ballkanike”, Shkup, 1994.

8. Dog¢i, Rexhep; “lliro-shqiptarét dhe serbét né Kosové (sipas onomastikés)”,
Prishtiné, 1994.

9. El-Hufi, Muhammed Ahmed; “Toleranca islame”, Prishtin€, 1996.

10. Gams, Andrija; “Biblija i drustvo”, Novi Sad, 1979.

11. Grup autorésh; “Feja, kultura dhe tradita islame ndér shqiptarét”, Punime nga
Simpoziumi ndérkombétar i mbajtur me 12-15.10.1992, Prishting, 1995.

12. Grup autorésh; “Historia e popullit shqiptar”, 1, bot. II, Prishtin€, 1979.

13. Grup autorésh; “Ilirét dhe Iliria te autorét antiké”, Prishting, 1979.

14. Grup autorésh; “Shqgiptarét e Magedonisé”, Punime nga Simpoziumi 1992, Shkup,
1994.

15. Gjini, Gasper; “Skopsko—prizrenska biskupija kroz stoljeca”, Zagreb, 1986.

16. Hadri, Ali; “Historia e popullit shqiptar pér shkollat e mesme”, botimi III i
plotésuar, Prishting,. 1993.

17. Handzi¢, Mehmed; “Islamizacija Bosne i Hercegovine i poreklo bosansko-
hercegovackih muslimana”, Sarajevo, 1940.

18. Ibrahimi, Nexhat; “Kontaktet e para té Islamit me popujt ballkaniké né periudhén
paraosmane”, Shkup, 1997.

19. “Kultura” — Casopis za teoriju i sociologiju kulture i kulturnu politiku, 13-14/1991,
Beograd, 1971.

20. “Kur'ani me pérkthim e komentim” né gjuhén shqipe nga h. Sherif Ahmeti, Medine,
Arabia Saudite, 1413 hixhrij.

21. Muhammed, Mahmud Seid; “Islami dénon diskriminimin racor”, 1415/1994.

22. “Pérparimi” — revisté shkencore, nr. 2/1991, Prishtiné.

23. Rizaj, Skénder; “Kosova gjaté shekujve XV, XVI dhe XVII”, Prishtiné, 1982.

24. Stipgeviq, Aleksandar; “Ilirét”, botimi III, Prishting, 1990.

25. “Shkrimi Shenjt” — pérkthyer nga Don Simon Filipaj, Ferizaj, 1994.

26. Térnava, Muhamet; “Popullsia e Kosovés gjaté shekujve XIV-XVII”, Prishtinég,
1995.

27. Tur¢inovi¢, Josip; “Katolicka crkva u juznoslavenskim zemljama”, Zagreb, 1973.

114



Islami dhe romanizimi e kristianizimi i para-shqiptaréve

Eshté trend kohe i disa dhjetévjetéshave té fundit t& pohohet, si né garqet akademike,
ashtu edhe né té gjitha nivelet shkollore e deri n€ shtypin e verdhé, se té parét tané,
d.m.th. para-shqiptarét (ilirét) kan€ qené katoliké, fe kjo t€ cilén ata e pranuan
vullnetarisht. Me fjal€ té tjera, nga ajo qé thuhet e shkruhet, mund té pérfundojmé se
Katolicizmi te para-shqiptarét éshté kongenital, 1 natyrshém, i lindur dhe se vetém ardhja
e osmanlinjve me Fené islame e rrénoi kété parajsé botérore, kété rehati kozmike ku
jetonin t& parét tang. '

Q¢ né filim duhet t&€ konstatojmé se kjo ¢éshtje €shté mjaft e véshtiré e komplekse dhe
kérkon ¢asje multidisiplinare e serioze, té liruar nga tendencat me kohé t&€ shtresuara dhe
nga synimet evrocentriste prokristiane, ¢faré &shté rasti me shumé autoré shqiptaré té
proveniencés kristiane dhe t& proveniencés muslimane prokristiane. >

Té udhéhequr nga motive té€ pastra shkencore e kulturore, e brenda mundésive
intelektuale e kohore dhe natyrés e véllimit t€ kétij shkrimi, do t& pé€rpigemi ta shtrojmé
kété céshtje sa mé drejté, me ¢ka nénkuptojmé: né bazé té literaturés relevante té
shtrojmé c¢éshtjen e pushtimit t€ Iliris€ nga romakét dhe pérpjekjet e tyre pér
romanizimin e ilir€ve vendas, e mé pastaj edhe pérpjekjet e tyre pér kristianizimin e
iliréve vendas, por ta shtrojmé edhe rezistencén e iliréve kundrejt pushtimit dhe
asimilimit, akulturimit t€ huaj, dhe n€ anén tjetér, gjendjen e para-shqiptaréve me rastin
e depértimit t€ Islamit né trojet tona. Natyrisht, do t€ kufizohemi né rrafshin shoqgéror e
historik me elemente nga rrafshi politik, religjioz, mitologjik e t€ ngjashme.

I
Ilirét, pérkatésisht para-shqiptarét, si njé ndér dy-tre popujt mé té lashté t& Evropés, né
epokén parahistorike e historike kané€ “banuar né€ nj€ rajon té gjeré, i cili nga Peréndimi
mbyllej nga Deti Adriatik dhe ai Jon, né Veri nga Alpet Lindore dhe Drava, né Lindje
nga Danubi - Morava - Vardari, ndérsa né Jug nga Epiri dhe vise t€ tjera helene. Pérveg
késaj, mund té flitet me mjaft siguri pér praniné€ e elementeve ilire né¢ Azin€ e Vogél, né

' Ismail Kadare, “Dialog me Alain Bosquet”, Bujku - e pérditshme e dt. 25.06.1996, Prishting, fq. 12;
Rexhep Dogi, “Iliro-shqiptarét dhe serbét né Kosové (sipas onomastikés)”, Prishting, 1994, fq. 2, 7 ¢
27; Mark Krasniqi, “Toleranca fetare mes muslimanéve dhe katolikéve né Kosové”, né: Grup
autorésh, “Feja, kultura dhe tradita islame ndér shqiptarét”. Simpozium ndérkombétar i mbajtur mé
12-15, tetor 1992 né Prishting, Prishting, 1995 , fq. 206-207 et;.

Pos t&€ pérmendurve mé sipér, kemi edhe disa autoré tipiké si: Engjéll Sedaj, Lush Gjergji, Gasper
Gjini etj. Pér karakterin e kulturés e civilizimit evroperéndimor shih: Muhammed Asad, “Islam na
raspucu”’, Zagreb, 1994, fq. 25-49 dhe Ali Bulag, “Islam i demokratija, teokratija i totalitarizam”,
Sarajevo-Ljubljana, 1995.
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Greqi dhe né Itali.® Miss Edith Durham kufijté e Ilirisé sé vjetér i vé né Bosnjé-Herce-
govinén e sotme, n€ Mal té Zi, Serbi, Dalmaci dhe arrijné deri né Triesté. Né mbéshtetje
té Strabonit, ajo pohon se epirotét, ilirét e maqgedonasit flasin njé gjuhé té€ nj&jté, njé
gjuhé jogreke, nga rrjedh shqipja moderne, gjuha mé e vjetér e Ballkanit.

Ilirét né kohén e depértimeve romake, e para pushtimeve sllave, shtriheshin né
Shqipériné e sotme, n€ Kosové, Serbiné Jugore, né€ krahinat peréndimore t€ Magedonisé
s€ sotme.

Romakét né trojet ilire depértuan kryesisht nga Selaniku prej anés jugore, nga Bregdeti
adriatik prej anés peréndimore dhe nga Akvileja prej anés veriperéndimore.’ Kurse
sipas M. Sufflayt, depértimi romak n€ Shqipéri éshté béré prej Italisé, kryesisht népér dy
porta, Durrési dhe Solana (Solini i sotém, N. I.) e Dalmacisé.’

Ilirologu 1 njohur A. Stipgeviq, pohon se “edhe analizat mé sipérfaqésore té materialit
arkeologjik nga kjo kohé&, na zbulojné se procesi i romanizimit nuk ka ndodhur
gjithkund n€ ményré t€ barabarté. Derisa qendrat e urbanizuara, qofté né bregdet, qofté
né€ mbretéri, u romanizuan gati plotésisht, késhtu g€ aty flitej dhe shkruhej gjuha latine
dhe jeta zhvillohej si né€ ¢do qytet tjetér t€ madh t€ Perandoris€ Romake, ndérkaq jashté
kétyre qendrave situata ishte krejt ndryshe.® Po ashtu, pérfshirja e iliréve né radhét e
legjioneve romake si dhe géndrimi 1 tyre né provinca té tjera t€ Perandoris€, larg nga
atdheu, shkaktoi g€ ata ushtar€ t€ mésojné shpejt gjuhén zyrtare t& ushtris€ - latinishten.
Shumé prej tyre nuk ktheheshin né€ vendlindje, por edhe nése ktheheshin, ata ktheheshin
si veterané, me shprehi tjera, me dije t& reja nga qytetérimi romak.’ Faktor tjetér i
romanizimit €shté ardhja e ushtaréve t€ huaj né provincat ilire, qé nj€herit ndikuan né
pérhapjen e kulteve t& huaja romake dhe joromake.'® N& romanizimin e trojeve ilire
ndikuan edhe Via Egnatia, qendrat ushtarake, kolonistét etj. "'

Pérkundér presionit t€ fuqishém té akulturimit, ilirét vazhduan t€ flasin gjuhén e tyre
popullore, té respektojné hyjnité e tyre, t€ varrosin t€ vdekurit n€ ményrén e lashté,
tradicionale, e punonin tokén si mé paré, e ruanin veshjen, fémijét i eméronin me emrat
e tyre dhe vetém né rast nevoje i1 pérshtateshin strukturés administrative dhe politike
romake.'> Edhe pas késaj periudhe, ilirét nuk i harruan térésisht hyjnité e veta dhe
shumé pak morén pjesé né krijimin e kulturés shpirtérore romake.”. Késhtu, gjaté téré

> Aleksandér Stipgeviq, “Ilirét - historia - jeta - kultura - simbolet e kultit”, bot. 11, Prishting, 1990, fq.

35.

*  Miss Edith Durham, “Shqipéria dje dhe sot”, Bujku - e pérditshme e dt. 09.11.1996, fq. 12,nga;
“Albania and Albanians”, Librarie Chapelot, 1921.

Bahri Beci, “Marrédhéniet e hershme shqiptaro-sllave né dritén e té dhénave té dialektologjisé soné
historike”, n€: Grup autorésh, “Shqgiptarét e Magedonisé” - Simpozium ndérkombétar n€ vitin 1992,
Shkup, 1994, fq. 48;

Pan K. Chzaiston, “Dardania”, “Bujku” - e pérditshme e dt. 01.04.1995, Prishting, fq. 7.

Josip Turcinovig, “Katolicka crkva u ju 'noslovenskim zemljama”, Zagreb, 1973, fq. 6.

Eqrem Cabej, Nga “Historia e gjuhés shqipe”, né: “Studime gjuhésore”, III, Prishting, 1976, fq. 52.
Aleksandér Stipgeviq, op. cit., fq. 70.

° Ibid., fq. 73.

1 Ibid., fq. 73.

Eqrem Cabej, “Studime gjuhésore”, 11, op. cit., fq. 51; Shih: Naser Ferri, “Ilirét né ushtriné romake
sipas antroponimisé, teonimisé dhe toponimisé né Dardani”’, “Bujku” - e pérditshme e dt. 15.02.1997,
Prishtiné, fq. 11.

Aleksandér Stipceviqg, op. cit., fq. 71.
B 1bid., fq. 74.
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kohés s€ sundimit romak, ekzistojné njéri prané tjetrit religjioni i vjetér ilir dhe
religjioni 1 ardhacakéve, pérkatésisht i atyre té cilét e kané pranuar ményrén e re té
jetesés dhe hyjnité e reja. Ky dualitet i jetés shpirtérore do t€ zgjasé gjaté gjithé
shekujve t€ okupimit t€ gjaté romak. Kjo kryeneqési mé voné do té€ zbutet por kurré né
térési, e sidomos pér shkak t€ konservatorizmit t€ iliréve dhe jetes€s sé€ nj€ pjese larg
gendrave urbane. '

Pos kétij, kemi edhe faktorin ekstern qé pengoi romanizimin, sikur qé jané 1€vizjet e
markamanéve, kuadéve dhe popujve tjeré qé€ qysh né shekullin II e.r. kaluan kufijté e
Perandoris€ Romake. Shekulli IIT karakterizohet me vérsuljet ¢ médha té€ popujve
barbaré né Ballkan. N& gjysmén e dyté€ t€ shekullit IV erdhén hunét dhe shumé popuj té
tjeré, t€ cilét mbollén tmerr e vdekje. Viktimé ishin vecanérisht gendrat, e mé pak
periferité.” Lidhur me kéto ndodhi Shén Jeronimi shkruan: “Gjithkund vetém pikéllim
dhe tmerr dhe shumé pamje t& vdekjes.” '°

Né pengimin e romanizimit t€ iliréve kané kontribuar edhe disa faktoré té tjeré, sikur
1€vizjet e njé numri t€ madh vendasish té paromanizuar - peregrinéve té provincés sé€
Dalmacisé dhe té trojeve té€ tjera té Ilirisé sé€ lashté, kryesisht né njé formé té organizuar,
té cilét n€ grupe u drejtuan né basene minierash dhe né krahina té tjera t€ njohura
ekonomike té késaj province, duke u vendosur n€ masén mé t€ madhe né€ Transilvani, ku
posacérisht zéné€ vend né rajonin e pasur me ar t€ maleve Apusen né trevén midis
gendrave antike Apulum, Ampelum dhe Alburnus... Pér shkallén e migrimit ilir né
Daki, t€ dhénat linguistiko-onomastike kané treguar se kéto elemente provinciale té
kolonizimit né kété provincé ishin mé t& shumta, pos elementeve greko-orientale.'’
Sipas dr. Exhlales, “supozohet se migrimi dardan né Daki €shté béré gjaté viteve té para
té pushtimit romak né veri t€ Danubit, kur né Daki fillon njé vérshim i1 fuqishém
emigrantésh - kolonistésh té ardhur nga trevat ilire.” Po kjo autore pohon se “analizat
onomastike, pérkatésisht antroponimia, ka treguar se ilirét e ardhur né kété provincé
ishin t& romanizuar dobét.” '®

N¢ viset e popullzuara me popullsi dardane, vecan né shekujt I dhe III, ka vepruar
Lévizja Latrone qé kishte pér qéllim rezistencén kundér romakéve dhe kundér shtresés
s€ t& liruarve, si pérfaqésues t€ pushtetit dhe t€ interesave romake si dhe kundér
elementeve té tjera aktive né procesin e romanizimit. "

Para ardhjes sé romakéve, shoqéria dardane sipas gjasave ishte e ndaré né bujqg, té cilét
ishin t& vendosur népér lugina té lumenjve, dhe né barinj q€ banonin né pjesét malore,
por forcé dominuese né€ két€ shoqéri duket se kané gené barinjté. Q& me ardhjen e tyre
né kéto vise, romakét do t€ pérpigen ta zhdukin kété simbiozé bujqésore-baritore, duke i
favorizuar pér kéto arsye bujqit, duke i implikuar kéta né rrjedhat e jet€s né kushte té
reja shogérore - ekonomike dhe duke i orientuar né pérpunimin e barinjve, t€ cilét
pérndryshe nuk ishin t& pushtuar.”” Koncentrimi i tokave né duart e ¢ifligaréve dhe

" Ibid., fq. 440.
5 Ibid., fq. 77.
1 Ibid., fq. 78.

Exhlale Dobruna - Salihu, “Emigrimi i iliréve gjaté periudhés sé sundimit romak”, “Bujku” - e
pérditshme e dt. 21.12.1996, Prishting, fq. 15.

S. Mrezek, “Aspect sociane et administrati fa de d’or romanies de Dacie, Apulum VIII”, Alba Inlies,
1968, fq. 314, cituar sipas: Exhlale Dobruna - Salihu, op. cit., fq. 15.

Naser Ferri, “Latronét - lévizje e rezistencés kundér romanizimit”, “Bujku” - e pérditshme e dt.
23.11.1996, Prishtinég, fq. 13.

20 Naser Ferri, “Latronét”, op. cit., fq. 13.
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ndarja e tokave veteranéve, e pércjellé me emigrimin e popullsis€ prej fshatrave né
qytete, ishin elemente g€ reflektoheshin né raportet e méparshme ekonomike-prodhuese
dhe si pasojé e késaj, dobésohej fugia ekonomike e fshataréve t€ lir€, t€ cilét pér shkaqe
té pérmendura mé paré€ ishin t€ detyruar t€ t€rhigeshin né toka jopjellore. Krahas késaj,
meqé nuk kishin mundési t’i pérshtateshin sistemit té ri monetar, ata deshén-s’deshén
béheshin té varur nga pronarét e latifundive t€ médha. Varférimi i popullsisé sé liré, sé€
bashku me format fillestare t&€ raporteve té kolonatit, ishin shkage té paraqitjes sé
latronéve t€ shumté dardané, késhtu q€ nga mesi 1 shekullit I pjesa dérrmuese e
fshatarésisé sé liré u inkuadrua né Lévizjen latrone.?' Mendohet se latronét kané pasur
gendrat kryesore té 1€vizjes né€ rrethinén e Prizrenit, né luginén e Timokut, né rrethinén
e Drobetés etj. Kryesisht jetonin né male t€ larta prej nga i kontrollonin rrugét. Latronét
kryesisht 1 sulmonin pushtuesit romaké, pastaj libertét e pasur dhe vendasit g€ i
pérkrahnin ardhacakét. **

Pérkundér rezistencés s€ fuqishme t€ vendasve, krahas romanizimit filloi edhe

Milanos né vitin 313, kur Kristianizmi shpallet fe zyrtare, institucionale shtetérore.?

Né kété kohé e mé€ voné né trojet ilire filluan t€ themelohen bashkésité e para
kristiane.?* Pas Ediktit t& Milanos dhe pas Koncilit t& paré né vitin 325 né Iznik
(Nikej€), me mbéshtetjen e perandorit Konstantin, Kristianizmi lidhet pér Qesarin dhe
ka statusin e fesé shtetérore t& Bizantit.”> Edhe Miss Edith Durham pohon se
Kristianizmi arriti herét né bregun dalmat dhe kishte depértuar né brendi nga shekulli
IV. Né kété kohé Iliria ishte pjesé nén patronatin e Romés.’® Me forcimin e
Kristianizmit, politeizmi pagan, ku gjetén vend té gjitha hyjnité lokale t€ popujve té
nénshtruar, religjioni ilir dhe simbolizmi ilir pésuan krizé t€ thell€, kurse forcohet
botékuptimi kristian mbi jetén, bota puritane intrasigjente e religjioit t& ri militant.?’
Edhe pse né rrethana té reja qé€ 1 solli Kristianizmi, ilirét ditén t€ gjenin ményra pér t&
ruajtur disa besime t&€ lashta t& tyre, bile edhe atéheré kur formalisht e pranuan
Kristianizmin.*® Kété e vérejmé né gjurmét ilire né kulturén popullore, né arkitekturé
dhe né urbanizém, né ményrén e varrosjes sé t€ vdekurve, né simbolikén fetare, né
motivet ornamentale, né veshmbathjet popullore, né stolité, né muzikén dhe vallézimet,
né gjuhén, n€ organizimin shoqgéror-politik.

NE¢ joefikasitetin e romakéve pér t’i romanizuar ¢ mé voné edhe pér t’1 krishteruar ilirét,
ndikoi kriza e madhe ekonomike e pastaj edhe kriza e udhéheqjes-qeverisjes qé domi-
nonte né€ perandorin€ mé t€ madhe né€ boté — até t€ Romés. Pér ta kapércyer kété krizé,

2L Ibid., q. 13.
2 Ibid., fq. 13.

> Ali Bulag, “Islam i demokratija, teokratija i totalitarizam”, Sarajevo-Ljubljana, 1995, fq. 74.

* Shih: Ali Hadri, “Historia e popullit shqiptar” pér shkollat ¢ mesme, botim i treté i plotésuar,

Prishting, 1973, fq. 35; Shih gjerésisht: Josip Tur¢inoviq, op. cit., fq. 6.

B Al Bulag, op. cit., fq. 74. Krahaso: Nikola Ber|ajev, “Carstvo duha i ¢esara”, “Kultura” - ¢asopis za

teoriju i sociologiju kulture i kulturnu politiku, nr. 13-14/1971, Beograd, fq. 175-183. Konstantini I i
Madh, ilir, lindi né Naissus, sundoi né vitet 306-337. Béri shumé reforma dhe Kristianizmin e béri t&
barabarté me religjionin shtetéror. Shih: Aleksandér Stipgeviq, op. cit., fq. 76.

% Miss Edith Durham, op. cit., fq. 12.
7 Aleksandér Stipgeviq, op. cit., fq. 452.
2 Ibid., fq. 452-459.

¥ Ibid., fq. 89.
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Diokleciani®® sjell zgjidhje kalimtare preventive me formimin e dy kryeqyteteve,
Romés né Peréndim dhe Iznikut (Nikejés) né Lindje. Kjo zgjidhje kalimtare pérjetoi
déshtimin e vet né vitin 395, me vdekjen e perandorit Theodosiut, kur Roma ¢ Madhe,
pér shkak t€ mosmarréveshjeve e problemeve té€ brendshme ndahet né dy pjes€. Mirépo,
kéte fat politik nuk e pésoi edhe Kisha. Ajo kété fat e pérjetoi disa shekuj mé€ voné kur
uniteti i saj u shkapérderdh né vitin 1054.”'

Késaj do t’i ndihmojné edhe 1€vizjet ¢ m&dha té popujve prej shekullit IV e deri né
shekullin VI, (vizigotét, ostrogotét, geditét, longobardét, hunét e té tjeré), t€ cilét né
vitin 476 e shkatérruan Perandoring peréndimore dhe krijuan disa shtete kalimtare. **
Fundi i shekullit V dhe fillimi i shekullit VI karakterizohet me sulmet e fiseve turaniko-
bullgare dhe t& atyre sllave, té cilat duke vérejtur se Perandoria Bizantinase €shté do-
bésuar, filluan t& atakojné dhe ta plagkisin.” E. Cabej paragitjen e sllavéve e vendos
prej shekullit V né kohén e perandorit bizantin, Anastasit I, mé 493.%* Dyndjet e
sllavéve q€ kané filluar nga fundi i shekullit VI e deri né fillim té shekullit VII, do té
rezultojn€ me vendosjen e tyre t€ pérhershme prej Danubit deri né Detin Egje. Gjaté
dyndjeve té tyre né Ballkan, ata sulmuan e plagkitén pa u penguar. >

Duke e marré€ parasysh krizén e brendshme té romakéve dhe sulmet nga jashté, mund té
pérfundojmé se sllavét duke ardhur né kéto troje né shekujt VI e VII, né viset
peréndimore té Ballkanit gjetén popullsi mjaft t€ madhe té vjetér vendase, té
paromanizuar dhe gjysmé té romanizuar, e cila ishte té€rhequr s€ pari para romakéve, e
madej edhe para popujve barbaré né viset té cilat véshtiré shkileshin.”® Edhe studiuesi
boshnjak N. Smailagiq né enciklopediné e tij pohon se “né shekullin VII sulmet
sllovene penguan romanizimin (dhe kristianizimin. N.I) e shgiptaréve.””’ Kurse
historia}réi shqiptar S. Rizaj konstaton se “popullsia ilire né kété kohé u pakésua edhe mé
tepér.”

Se procesi 1 romanizimit e kristianizimit qe ndérpreré, défton edhe e dhéna se “né vitin
732 Shqipéria i qe bashkuar Patrikanés sé Konstantinopolit,” e kété e argumenton edhe
letra e Papa Nikolla I dérguar Mihailit II n€ shtator té vitit 860, kur ky kérkon kthimin e
jurisdiksionit né territoret e Illyricumit Lindor, té cilat ishin shképutur nga Roma gjaté
mesit t€ shekullit t€ kaluar”, ku “pérmend t€ gjitha provincat, duke pérfshiré edhe
Dardaniné me kryeqytetin e saj Skupin.”*’

0 Perandori mé i madh me origjiné ilire né fronin romak, sundoi gjaté viteve 284-305, kurse u lind rreth

vitit 243. Ishte armik i pérbetuar i Kristianizmit. Shih: Aleksandér Stipgeviq, op. cit., fq. 76.
31 Ali Bulag, op. cit., fq. 74-75.

32 Shih: Miss Edith Durham, op. cit., fq. 12.

33 Grup autorésh, “Historia e popullit shgiptar”, 1, botimi III, Prishting, 1979, fq. 131-133; Krahaso:

Josip Turginoviq, op. cit., fq. 6-9.

3 Grup autorésh, “Historia e popullit shgiptar”, 1, op. cit., fq. 133; Krahaso: Josip Turginoviq, op. cit.,

fq. 6; Alan Ducelier, “Vazhdimésia iliro-shqiptare né Kosové”, “Bujku” - e pérditshme e dt.
14.09.1996, fq 15, Prishtiné.

» Eqrem Cabej, “Studime gjuhésore”, 111, op. cit., fq. 59.

3% Aleksandér Stipgeviq, op. cit., fq. 83.
37 Nerkez Smailagiq, “Leksikon islama” (njésia enciklopedike “Albanija™), Sarajevo, 1990, fq. 28.
* Skénder Rizaj, “Kosova gjaté shekujve XV, XVI dhe XVII”, Prishting, 1982, fq. 421.

¥ Nerkez Smailagiq, op. cit., fq. 27.

% Pan K. Christon, op. cit., fq. 7.
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Késhtu, pérpjekjet e vazhdueshme pér romanizimin dhe kristianizimin e popujve
autoktoné kishin déshtuar, si¢ ishte rasti me dakét né Rumani, trakét né Bullgari, ilirét
né Dalmaci, Shqipéri e Magedoni. Sa i pérket popullit autokton né¢ Kosovén e sotme,
éshté fakt i pamohueshém se qé nga shekulli XVIII p.e.r. lindén shumé shtete politike
ilire t€ cilat kaluan gradualisht nga etapa fisnore né mbretéri t€ vérteta t€ vogla, si
dardanét, penestét, peonét, *' pér t& evoluar né popullin shqiptar t& ditéve tona.

Sipas t€ dhénave qé sjell E. Petroviq, popullsia g€ e gjetén sllavét né trojet lindore té
Serbisé sé sotme, nuk ishte ende e romanizuar dhe si prové pér kété sjell emrat e
vendeve. *

Mund t€ pérmblidhet se invadimi i sllavéve nga Veriu drejt viseve jugore gjendjen e
iliréve e véshtirésoi edhe mé shumé. Filloi té€rheqja e tyre drejt Jugut, kurse njé pjesé e
tyre u rezistuan presioneve sllave, t€ cilén gjé e déshmon fakti me shqiptarét e
Sanxhakut t& Nishit deri né shekullin XX.*

Duke e marré parasysh faktin se njé pjesé e konsiderueshme e para-shqiptaréve (iliréve)
fare nuk e pranuan romanizimin dhe kristianizimin, e njé pjes€ tjetér romanizimin e
kristianizimin e pérdori vet€ém formalisht pér t’iu shmangur dhunés dhe zhdukjes fizike,
g¢ ¢ pamé nga shumé shembuj e burime historike, nga njé ané, dhe nga ana tjetér, duke
e marré parasysh faktin tjetér se sllavét me rastin e invadimit né Ballkan dhe né trojet
iliro-shqiptare ishin ende pagané dhe nuk u konvertuan né numér né Kristianizém deri
né shekullin IX,* mund t& pérfundojmé se kjo pjesé e iliro-shqiptaréve ende ishte me
besim politeist pagan dhe se asnjéheré nuk ishin kristianizuar. Me té drejté historiani e
etnologu boshnjak M. Haxhijahiq pohon, e ky pohim i tij mund t€ shtrihet edhe pér
para-shqiptarét, se shenjat dhe gjurmét e muslimanéve té paré né¢ Ballkan shpiejné né
periudhén kur popujt e sllavéve té€ jugut ende 1 pérkitnin religjionit t&€ tyre sllaven, apo
né kohén kur filluan t€ kryqohen, qé d.m.th. se shfagja e Kristianizmit te sllavét e jugut,
ose te pjesa mé e madhe e tyre, apo kjo vlen edhe pér para-shqiptarét e trevave lindore
iliro-shqiptare, nuk &shté mé e vjetér nga shfaqja e Islamit.”* N& bazé t& dokumenteve
e burimeve té€ shkruara kishtare sllavo-serbe dhe t€ t&€ dhénave t€ sotme nga terreni,
rezulton se serbét filluan t& kristianizohen prej shekullit IX e kéndej,*® qé shkon né
favor t€ konstatimit t€ sipérm. Nuk déshirojmé t€ shtrihemi mé gjaté né kété pjesé t&é
temés, sepse kjo do té jeté objekt i njé punimi t€ vegant€, por megjithaté e shohim t&
arsyeshme t’i shtrojmé disa ¢€shtje mjaft relevante.

1 Alan Ducelier, op. cit., fq. 15.

2 E. Petroviq, “Istoria popuruli romin oglindit in Toponimie”, Bucurest, 1964, fq. 10-11, sipas: Bahri

Beci, op. cit., fq. 48. N¢€ anén tjetér, pjesa mé€ e madhe e toponimeve sllave né Kosové dhe Shqipéri
duket se jan€ mé shumé bullgare se serbe, q€ éshté di¢ fare e natyrshme meqé bullgarét e mbanin té
pushtuar kété zoné qé nga shekulli IX e deri né mbarim t&€ shekullit X. Shih: Alan Ducelier, op. cit.,
fq. 15.

Shih pesé veprat e Sabit Ukés rreth shqiptaréve té kétyre trojeve, t€ botuara gjaté viteve 1992-1996;
Skender Rizaj, op. cit., fq. 421-422.

Miss Edith Durham, op. cit., fq. 12; Po ashtu shih: Christo Schug - Wille, “Bizant i njegov svijet”, né
“Bizant i svijet islama”, Rijeka, 1978, fq. 11; Pamjatniki literatury drevnei Rusi: XI - nagelo XIII, fq.
123-125; Sipas: Shkélzen Maliqi, “Vizantijski kulturni areal”, Thema, 4(3), 1985, Prishting, fq. 20-21,
fus. 3.

Shih: Muhamed Had'hijahi¢ i1 drugi, “Islam i muslimani u Bosni i Hercegovini”, Sarajevo, 1979, fq.
20.

Rexhep Dogi, op. cit., q. 6, 27.
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Hulumtuesit shqiptaré praniné e Islamit né Ballkan, pra edhe né trojet iliro-shqiptare, e
véné me pushtimet osmane né€ Ballkan, dhe kjo tez€ mund té haset thuajse né té gjitha
tekstet shkencore e shkollore, por edhe né shkrimet reviale e gazetareske. Njé numér i
vogél i tyre kontaktet e para t& Islamit me trojet tona i véné gjaté shekullit XIV.*’
Thuajse asnjé hulumtues shqiptar kontaktet islamo-iliro-shqiptare nuk i sheh para
shekullit XIV. Né kété ményré injorohen kontaktet shuméshekullore ndérmjet kulturés
arabo-islame dhe asaj ballkanike, pra edhe iliro-shqiptare, pér t€ cilat shkurtimisht kemi
shkruar.® Até q& nuk e béné hulumtuesit tané, e béné t& tjerét. Késhtu, hulumtuesi
peréndimor G. B. Pellegrini thoté se “shumé gjuhé né Mesdhe edhe sot né glosarin e vet
kané shumé fjalé arabe, q€ gjithsesi nuk i kané pérhapur e sjellur vetém turqit né
Evropé, por ato jané rezultat i kontakteve mé té hershme t& Evropés me arabét”. *
Orientalisti serb R. Bozhoviq kontaktet islamo-evropiane, e vecan ato sllavo-islame, por
edhe ndikimet reciproke, i sheh se jané zhvilluar né tri drejtime:

1) népérmjet Bizantit, pérkatésisht kufirit bizantino-arab dhe luftérave ndérmjet dy
perandorive.

2) népérmjet basenit mesdhetar, pérkatésisht Spanjés, Egjiptit fatimit dhe Sicilis€, né té
cilat civilizimi arab ka arritur pérmasa t€ médha.

3) népérmjet Hungarisé, pérkatésisht népérmjet Veriut dhe luftétaréve nomadg,
pecenegéve.”® Ky vrojtim i R. Bozhovigit do t& mund t& aplikohej thuajse né térési pér
pjesén lindore t€ trojeve iliro-shqiptare, rrethana kéto q€ 1 kané rezultuar pushtimet e
Bizantit, bullgaréve etj. Pér pjesén peréndimore té trojeve iliro-shqiptare do t€ thuhej se
parésor ka gené baseni mesdhetar, g€ ka rezultuar nga pozita gjeostrategjike e kétyre
trojeve.

Nuk déshirojmé t€ flasim pér secilin kontakt e rast veg e veg, sepse kjo do t’i kalonte
suazat e kétij shkrimi, por do t&€ ndalemi né rastet mé eklatante, t€ cilat déftojné jo pér
“kontaktet”, por pér vendbanimet muslimane.

7 M. Halimi “Orientalizmat e para ndér té folmet shqipe pohon se u “vérejtén qé nga viti 1336, kur né
Shqipéri u dukén pér heré té paré mercenarét turq nén komandimin e perandorit bizantin, Andronikut
[T Paleologut, t€ cilét kishin ardhur t€ shuanin njé kryengritje qé kishte plasur né Jug t€ Shqipérisé.
Shih: Mehmet Halimi, “Ndikimi i orientalizmave né fushén e fjaléformimit ndér té folmet shqipe”, né:
Pérmbledhje punimesh nga Simpoziumi ndérkombétar: “Feja, kultura dhe tradita islame ndér
shqiptarét”, op. cit., fq. 351.

Edhe gjuhétari mé i madh shqiptar, E. Cabej, mendon se “ndikimi islam nisi qysh herét né Shqipéri,
qé pérpara pushtimit t€ vendit né shekullin XV, dhe kjo jo vetém g€ vértetohet historikisht, po
déshmohet edhe me fakte gjuhésore: me emra t€ hershém si “Menschumanus” né vitin 1388 (Maria
filia menschumani Albanensi) mbase i pérgjigjet fjalés mushkuméndi - “muslimani” t& arbérishtes sé
Italis€, pastaj huazimi kulla qé del né vitin 1386 (de bonis et syfficientibus ballistarius, quos ipe
depositet asd custodiam del cula) etj. Shih: Eqrem Cabej, “Gjon Buzuku dhe gjuha e tij,” né “Studime
gjuhésore”, VI, bot. II, Prishting, 1988, fq. 10; Shih: Ferid Duka, “Véshtrim rreth islamizimit té

shqiptaréve t€ Maqgedonisé (shek. XV-XVII)”, né: “Shqiptarét e Maqedonisé”, op. cit., fq. 145.

* Shih: Nexhat Ibrahimi, “Kontaktet e para té Islamit me popujt ballkaniké né periudhén paraosmane”,

Shkup, 1997, fq. 102. Hulumtimi i késaj teme &shté mospérfillur, ¢ madje edhe &shté konsideruar i
démshém ideologjikisht dhe kombétarisht, sepse rezultatet shkencore nuk pajtohen me idené

evrocentriste dhe prishin imazhin se shqiptarét té gjithé ishin katoliké.

¥ G. B. Pellegrini, “Italijansko-balkanske podudarnosti u elementima orijentalnog porekla”, Prilozi za

knji‘evnost, jezik, istoriju i folklor, 1969, Libri XXXV, véll. 1-2, fq. 56-76, cituar sipas: Rade
Bo'ovig, “Arapi u usmenoj narodnoj pesmi na srpskohrvatskom jezickom podrugju”, izd. Filolo{ki
Fakultet u Beogradu, Beograd, 1977, fq. 144.

0 Ibid., fq. 175.
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Arabét, pérkatésisht kulturén arabo-islame e kemi té pranishme né Adriatik dhe viset
bregdetare qysh né shekullin VIII, e q¢ me ndérprerje t€ shkurtra do ta hasim deri né
fillim t&€ shekullit XI, apo né vitin 1023, kur nga Sicilia ndérmorén sulmin e fundit né
bregun lindor té Adriatikut. Nga kéto kontakte tregtare, ushtarake, diplomatike,
shkencore e religjioze prej tre shekujsh, e intensive rreth njé shekulli e gjysmé, kemi
ndikime t€ médha reciproke, e sidomos té atyre arabo-islame mbi ato ballkanike, pra
edhe iliro-shgiptare, si kulturé mé e avancuar e cilésore.”'

Kulturén arabo-islame e kemi t€ pranishme né trojet iliro-shqiptare edhe me pegenegét
qysh né shekullin VIII, t€ cilét n€ kété kohé i hasim t€ kufizuar n€ Jug me themén e
Magedonisé, Strumés, né Veriperéndim me sllavét, né Lindje me Detin e Zi, n€ Veri me
hungarezét e Bizantin. >

Sipas R. Bozhoviqit “Pe¢enegét muslimané jané bartés t&€ mundshém té kulturés arabo-
islame né€ Ballkan”. Ai thoté: “Duke e marré parasysh arsimimin e tyre t&é
shkélgyeshém, qé shumé historiané e theksojné, gjithsesi se kané gené bartés adekuat té
kulturés dhe natyrés arabo-islame”.>® Edhe Viljem Tirski shprehimisht pohon se “cubat
e popullit endacak” qé “béhen synet (cirkumizohen) jané pegenegét”. >

Shembullin e treté e kemi me “Turgit vardariané”, t&€ cilét nga Anadolli i shpérnguli
cari Teofili (829-842), pér arsye se e pranuan Islamin dhe i vendosi né Maqgedoni.
Franjo Ragki mendon se turqit vardariané zanafillisht kané qené muslimang.” Pér fat t&
keq, kjo temé& nuk &shté hulumtuar, pérkatésisht ne nuk kemi ardhur deri te shénime mé
té plota, késhtu gqé¢ shumé pak dihet pér ta, ndonése numerikisht kané gené té
konsiderueshém dhe kané jetuar né tokat dardane e né fqinjési té tyre.

Shembullin e katért do ta marrim né praniné e muslimanéve né mbretériné bullgare
gjaté Mesjetés. Sipas historianit shqiptar S. Rizaj, bullgarét depértuan pértej Danubit
nga fundi i shekullit VIL>® kurse Sh. Demiraj sundimin e bullgaréve né trojet iliro-
shqiptare e vé gjaté viteve 815-1018.>" S. Hill pohon se bullgarét né fund té shekulli IX
depértuan gati deri né Durrés.”® Kulmin e tyre bullgarét e arritén gjaté perandorit t& tyre
Simeonit (803-927), kur edhe Kosova ishte pjesé e tyre.>” I theksuam kéto té dhéna mé
lart nga arsyeja se né€ at€ kohé mbretéria bullgare pérfshinte edhe tokat dardane dhe
popujt tjeré ilir€. Pikérisht né kété mbretéri, né kéto troje e né kété kohé, kemi

U “Enciklopedija Jugoslavije”, Zagreb, MCMLIX, fq. 182; Pomorska enciklopedija, Zagreb, MCMLIV,
fq. 182, cituar sipas: R. Bo'ovig op. cit., fq. 179; Muhamed Had'ijahig, op. cit., fq. 21; R. Bo'ovig, op.
cit., fq. 179; Filip Hiti, “Istorija Arapa od najstarijih vremena do danas”, bot. 11 fototip, Sarajevo,
1985.

Grup autorésh, “Historia e popullit shqiptar”, 1, op. cit., fq. 148-149; Krahaso: Miroslav Brandt,
“Srednjovjekovno doba povijesnog razvitka”, 1, Zagreb, 1980, fq. 559.
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3 R.Bo'ovig, op. cit., q. 183.

> Shih: M. Had'ijahig, op. cit., fq. 26.

> Fr. Racki, op. cit., fq. 350-351; cituar sipas: Mehmed Hand'i¢, “Islamizacija Bosne i Hercegovine i

poreklo bosansko-hercegovagkih muslimana”, Sarajevo, 1940, fq. 14. Po ashtu shih: R. Janin, “Les
Turces Vardariates, Echos d’Orient, XXIX, 1930; p. 437-449, cituar sipas: M. Hadijahig, op. cit., {q.
24; Jovan Ha'hi-Vasiljevi¢, “Muslimani nafe krvi u Ju'noj Srbiji”, 11 izd., Beograd, 1924, 1q. 3; tafel,
De Thessalonica Barolini, 1839, 79, sipas: Mehmed Hand'ig, op. cit., fq. 14.

Skénder Rizaj, op. cit., fq. 421.

>’ Shaban Demiraj, “Gjuhési ballkanike”, 1994, fq. 194.
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Stephan Hill, “Aspekte té Shqipérisé mesjetare para pushtimit turk”, “Bujku” - e pérditshme e dt.
19.05.1995, Prishtinég, fq. 13.

Gjerésisht: Muhamet Térnava, “Popullsia e Kosovés gjaté shekujve XIV - XVI”, Prishting, 1995, fq.
20; S. Hill, op. cit., fq. 13.
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vendbanimet e para muslimane. Kété tezé e argumentojné shumé fakte dhe shumé
burime. Ne do t’i cekim vetém disa.

Kani bullgar Borisi né vitin 864 e kryqézoi popullin e tij, e sigurisht pér shkak se
Bizanti n€ até kohé lulézonte dhe kishte perspektivé mé t€ miré né krahasim me
perandorité tjera té asaj kohe.*® Kjo qé ndodhi pér ne edhe nuk do t& kishte réndési mé
té madhe sikur t€ mos ishte problemi vijues. Me kryqézimin e popullsisé s€¢ mbretérisé
sé€ vet, problem doli ¢éshtja e librave té saracenéve (muslimanéve), g€ ishin pérhapur né
mbretéri, ndérsa me kristianizimin e tyre, u shtrua pyetja e trajtimit t€ métejmé té
librave me tematiké islame. Se kéta libra ishin té shumté tregon edhe fakti se kjo ¢éshtje
arriti deri te Papa Nikolla I, 1 cili dha pérgjigje decidive:

“Ju pyetni ¢’duhet béré me librat heretiké, t€ cilét pohoni se gjenden te ju, kurse i keni
marré nga saracenét. Ata, natyrisht, nuk duhet ruajtur sepse, sikur qé€ éshté shkruar (né
enciklikén mbi Korinasit), kuvendimet e kéqija e prishin moralin e shéndoshé, e pér
kété, si t& démshme dhe heretike, dorézojani zjarrit”. !

Edhe Franjo Ragki flet pér két€ ndodhi, duke théné se arab&ét kané kaluar népér
Siujdlélzesén Ballkanike dhe kané provuar pérhapjen e fesé, vecan duke shpérndaré
libra.

Dr. Llujo Thaller né librin e vet “Nga fallxhorét e magjistarét deri te mjeku modern”,
cek se rreth késaj kohe Bullgaria ka gené pérplot muslimané dhe se njéheré madje i
kané djegur librat muslimané né Bullgari.® Kété e konfirmon edhe V. Klaiq kur thoté
se “né Bullgari dhe né vendet fginje ka pasur muslimang.”®* Se nuk &shté fjala vetém
pér kontakte por pér vendbanime, na flet edhe shénimi vijues: Né vitin 896/376 hixhrij,
né€ Kiev t€ Ukrainés shkoi njé delegacion musliman ta pérvetésojé udhéheqésin e tyre,
Shén Vlladimirin, pér ta pranuar Islamin. Duke e marré parasysh se ende ishte né
religjionin e vjetér sllaven, ai i ftoi teologét muslimané bullgaré t€ Vollgés g€ t’ia
ekspozojné themelet e besimit té tyre. Edhe veté ai merrte pjesé né diskutimet shken-
core. Mé né fund u pércaktua pér Kristianizmin bizantinas,® sigurisht pér shkak té
perspektivés qé ofronte Bizanti si superfuqi e asaj kohe.® K&té ndodhi e sqaron kronika
mesjetare ruse “Povest vremenih leta” nga shekulli XI. Aty thuhet se Vlladimirit i
erdhén shumé delegacione g€ ta pérfitojné n€ besimin e tyre. Ai i dérgoi misionarét e tij
né vendet e ndryshme pér t€ paré€ se cili besim &shté mé 1 pérshtatshém pér ta. NE t&é
kthyer, t€ deleguarit, pérvec tjerash, deklaruan: “Erdhém né€ Bullgari dhe pamé se si
luten ata né tempull, pérkatésisht né xhami...”. Kéto deklarata u dhané né vitin 6495
sipas kalendarit té tyre, kurse né vitin 987 sipas kalendarit gregorian. *’

8 Christe Schug - Wille, op. cit., fq. 11.

Citati n€ origjinal sipas; Muhamed Had'ijahig, op. cit., fq. 22. Kjo shkresé gjendet né kreun CIII té
letrés s€ njohur t& Papés Nikolla I (858-867) me titullin “Responsa Nicolai I Papae ed consulta
Bulgarorum”.
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82 Franjo Ragki, “Bogumilstvo i patarenstvo”, fq. 350, cituar sipas: Mehmed Hand'i¢, op. cit., fq. 13.

8 Cituar sipas: Mehmed Hand'i¢, op. cit., fq. 13.

V. Klaig, “Povijest Bosne”, {q. 347, cituar sipas: Mehmed Hand'ig, op. cit., fq. 14. Pér kété shih edhe:
Vladimir Ma'urani¢, “Melek ‘Ja{a Dubrov¢anin’ u Indiji, 148-1528 i njegovi prethodnici u Islamu
prije deset stoljeca”, Zbornik kralja Tomislava, Zagreb, 1925, fq. 281, sipas. R. Bo'ovig, op. cit., 1q.
178.

6 Muhamed Had'ijahig, op. cit., fq. 21-22.

% Christe Schug - Wille, op. cit., fq. 11.
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fq. 20-21, fusnota 3.
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Pa hyré né€ detaje dhe pa sjellur edhe raste t€ tjera, mendojmé se té gjitha kéto fakte
flasin garté se Islami dhe kultura arabo-islame né trojet lindore té Iliris€, kané gené t&
pranishme shumé herét. Madje, njé pjes€ e iliréve apo e para-shqiptaréve drejtpérdre;jt
nga besimi 1 tyre politeist pagan kané kaluar né Islam, pa ndérmjetésimin e
Kristianizmit apo fare pa e pranuar Kristianizmin.

Pushtimi romak 1 trojeve ilirike béri qé njé pjes€ e popullit vendas, vecan gendrat, herét
té bien nén ndikimin politik e ekonomik, e mé pastaj edhe religjioz, kulturor e shoqgéror.
Ky proces quhet romanizim. Mé voné, duke filluar nga shekulli 1V, filloi, né€pérmjet
pushtuesve romaké, edhe kristianizimi i trojeve tona. Mirépo, qé né fillim njé pjesé e
popullsisé¢ vendase i1 béri rezistencé t€ madhe pushtuesit té huaj, duke refuzuar
njékohésisht edhe romanizimin edhe kristianizimin. Kjo pjesé e popullsis€, mjaft e kon-
siderueshme, qofté té€résisht duke e refuzuar romanizimin e kristianizimin, qofté vetém
formalisht duke e pranuar até, sa pér t’iu shmangur zhdukjes fizike, u pérballoi
véshtirésive kohore dhe né shekullin VIII e mé voné u ndesh me kulturén arabo-islame.
Kjo ishte realitet sidomos né pjesén lindore t€¢ Dardanisé€, d.m.th. né Kosovén e sotme,
né pjesét lindore t€ Serbis€ s€¢ sotme dhe né€ njé pjesé t€ Magedonis€. Me keqardhje
duhet konstatuar se hulumtimet né€ kété fushé jané nén ¢do nivel, ndaj shkencétarét e
painformuar injorojné realitetin historik se njé pjesé e trojeve dardane dhe ilire
pérgjithésisht, mé herét &éshté islamizuar se q€ &shté kristianizuar. Shembulli i
pecenegéve, muslimanéve né mbretérin€ bullgare, i turqve vardariané dhe i pranisé
muslimane né bregdetin ilir mé& se njé shekull e gjysmé, éshté i qart€¢ dhe kérkon
studime mé té holl€sishme né t€ gjitha segmentet ¢ mundshme. N¢ anén tjetér, me k&t
realitet, deri tash t€ heshtur, t€ paréve tan€ muslimané do t’u béhet e padrejté duke théné
se kané gené katoliké, por Turqia i béri me dhuné muslimanég! Parullat e tilla, si duket,
do t’1 pérdorin vetém mediokrét dhe sharlatanét shkencoré, por jo edhe shkencétarét e
miréfillte.
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Disa piképamje té pérhapjes sé Islamit

Pérhapja e Islamit n€ boté€ e vecan né trojet shqiptare, ka gené€, éshté dhe do té jeté
¢eshtje mjaft e véshtiré e komplekse. Q€ t€ hedhet drit€ né kété temé, nevojitet njé qasje
multidisiplinare dhe serioze historike, kulturore, shoqérore, filozofike, sociologjike,
pastaj linguistike, arkeologjike e t& tjera. Problem i veganté na paraqiten edhe tendencat
e shtresuara shekullore t€ synimeve té kryqé€zatave e inkuizicionit dhe ndikimi 1 thellé
historik e kulturor evropocentrist e pansllavist. Konsekuentésisht késaj, rezulton
disponimi fanatik ndaj ¢do gj&je islame. Madje, kéto shtresime negative rezultojné me
shpérfilljen dhe injorimin e pérpjekjeve pér zbulimin, paraqitjen dhe afirmimin e
gjurméve dhe fakteve materiale t& periudhés sé problematizuar. '

T€ ndikuar nga géndrimi i kétill€ “negativ”’ kundrejt Islamit, n€ njé pjes€ t€ botés dhe
ndér ne, me konsekuencé (stér)theksohet mendimi qé muslimanét, n€ rast se diku e
arrijné pushtetin politik, do t€ konstituonin njé regjim totalitar dhe teokratik, qé do té
thoshte fund 1 té drejtave dhe lirive fundamentale njerézore, t€ pluralizmit politik dhe
qéndrimeve opozicionare, qé bashkésiné njerézore do ta kthente né terrin mesjetar. >
Rezultat 1 kétij botékuptimi €shté edhe mendimi i shkrimtarit shqiptar 1. Kadare, 1 cili, 1
nxitur nga “rizgjimi” aktual musliman né€ boté dhe ndér shqiptarét, shkruan: “Uné jam
nga njé€ vend g€ e ka humbur Evropén dy heré. Herén e paré né€ shekullin XV kur ra nén
pushtimin otoman, bashké me krejt Ballkanin, herén e dyté mé 1944, kur ra nén dik-
taturén komuniste.”’

Nén kété ndikim e kemi edhe R. Dogin, i cili kristianizimin e shqiptaréve gjaté Mesjetés
né trojet iliro-shqiptare ¢ quan “lulézim”.* Ai kété e shkruan edhe pse i ka parasysh
shkatérrimet e shkretérimet romake e kristiane. Né anén tjetér, ai nuk i vrojton dyndjet
sllave, as sundimin e gjaté bullgar, bizantin, serb dhe gjendjen e mjerueshme nén sun-
dimin e tyre, por shumé mir€ i vrojton pushtimet osmane dhe dhunén e tyre, gjoja pér ta
pérhapur Islamin.

Po ashtu, akademiku M. Krasniqi, kur flet pér ndasité qé i shkaktonin t&€ huajt, me té
drejté né kété rrafsh cek grekét, serbét dhe turqit. Por, fatkeqésisht, i harron edhe
romakét dhe katolicizmin, kryqézatat e inkuizicionin, kolonializmin dhe modernizmin
brutal. Apo, mbase, ka konsideruar se kéto ¢€shtje jané aq t€ ditura saqé nuk ka nevojé
té theksohen vecan. Pér t€ qené jokonsekuenca edhe mé e madhe, M. Krasniqi furgit,

! Shih: Muhammed Asad, “Islam na raspu¢u”, Zagreb, 1994, fq. 25-49; Ali Bulag, “Islam i
demokratija, teokratija i totalitarizam”, Sarajevo-Ljubljana, 1995, dhe: Nexhat Ibrahimi, “Islami,

evroperéndimi dhe dilemat shqiptare”, kapitull po n€ kété libér.

2 A. Bulag, op. cit., fq. 13.

Ismail Kadare, “Dialog me Alain Bosquet”, “Bujku” — e pérditshme e dt. 25.06.1996, Prishting, fq.
12.

Shih: Rexhep Dogi, “Iliro-shqiptarét dhe serbét né Kosové (sipas onomastikés)”, Prishting, 1994, fq.
2,17.
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d.m.th. Muslimanét, 1 konsideron ndér destruktorét e miréqenies shqiptare (sic!), por ai
mé tej e pohon edhe kété, se “asnjéheré nuk u shkaktua njé konflikt qofté edhe pak mé i
rénd€ a mé 1 gjeré n€ baza fetare ndér shqiptarét, si¢ ka pasur raste té€ tilla drastike né té
kaluarén né Evropé e né ditét tona né disa vende t& Azisé.”>

Pér njé prezentim t€ tillé me konotacione negative té€ Islamit dhe t€ pérhapjes sé tij ndér
shqiptarét, por edhe né boté, nuk jané fajtoré vetém té tjerét, por fajtoré jané edhe veté
shkencétarét e proveniencés muslimane dhe shkencétarét tjeré objektiveé. Né té shumtén,
shkencétarét muslimané ¢éshtjen e pérhapjes s€ Islamit e véshtronin vetém népérmjet
Kur’anit dhe Sunnetit, duke i1 shpérfillur rezultatet e realizuara n€ t€ gjitha aspektet e
jetés s€ popujve, té cilét né térési apo pjesérisht e kané pranuar Islamin si ideal e
program jete. ®

Rezultat 1 késaj gjendjeje €shté krijimi 1 dy antipodeve:

1) N€ antipodin e paré b&jné pjesé ata q€ paraqitjen e Islamit né skenén historike e
shohin si katastrof€ té llojit t€ vet, késhtu qé ¢do gj€ g€ rezulton nga Islami, pérkatésisht
nga muslimanét, konsiderohet e démshme, mashtruese, e rrezikshme pér genien
evroperéndimore, andaj edhe duhet té€ refuzohet, apo té atakohet, dhe mundésisht t&é
zhduket. K&t€ botékuptim e ilustrojné mesjeta, koha e re dhe modernizmi;

2) N¢€ antipodin e dyt€ bé&né pjesé ata q€ historiné e kané idealizuar dhe e kané
identifikuar me periudhén e haliféve té drejt€¢ dhe t€ individéve té ndritshém, duke e
1€né anash realitetin historik, rastet kur dinastit€ muslimane nuk i kané pérfillur sa duhet
apo fare mésimet islame, dhe kané vepruar pjes€risht apo térésisht né¢ kundérshtim me
Islamin. Me kété lloj studimi nuk 1 €shté béré shérbim historisé islame, pérkundrazi,
€shté véné n€ dyshim gjithé ai kontribut pozitiv qé i €sht€ dhéné kulturés e civilizimit
botéror.

Shkaget pér njé veprim t€ till€ jané t€ shumta, dhe, pak a shumé, pér to kemi dhéné
shenjé né kété libér, né kapitullin: “Islami, evroperéndimi dhe dilemat shqiptare”,
késhtu g€ nuk mund té léshohemi né analiza e elaborime mé t€ gjata. S€ kéndejmi,
nevojiten studime objektive, théné kushtimisht, mbinacionale dhe mbireligjioze, qé
historiné ta mésojmé ¢faré ka gené e jo ¢faré déshirojmé té keté qené. Studime té tilla,
fatmirésisht, ¢do dité kemi gjithnjé e mé shumé.’

Njé ndér ta éshté edhe shkencétari shqiptar Jorgo Bulo, i cili historiné e marrédhénieve
té kulturés shqiptare me Orientin e ndané né tri periudha t€ médha:

1) periudha paraosmane, g€ éshté epoké e ndikimit parcial e josistematik;

> Mark Krasniqi, “Toleranca fetare mes muslimanéve dhe katolikéve né Kosové”, né: “Feja, kultura dhe

tradita islame ndér shqiptarét”, material nga Simpoziumi ndérkombétar i mbajtur mé 15-17 tetor 1992,
Prishting, 1995, fq. 206-207.

Samiu né veprén e tij “Shqipéria ¢’ka gené, ¢’éshté, e ¢’do té béheté” lidhur me praning e Islamit dhe
Kristianizmit ndér shqiptarét, pohon se “kéto ndarje n€ besim nuk sollén ndonjé carje né mes té
shqiptaréve. Grindjet e besimit, t€ cilat jo vetém n€ vendet e Lindjes po edhe né Evropé e né€ vende t&
ndriguara me qytetérim, shuméheré kané nxjerré vrasje t€ médha e t€ tmerruara, né Shqipéri kéto
grindje nuk dihen dhe kurré n€ kété vend s’ka ngjaré gjé né mes t€ muslimanéve e té kristianéve...”.
(Sami Frashéri, “Vepra 27, Prishtinég, 1978) fq. 47.

Shih: Nijaz [ukri¢, “Povijest islamske kulture i civilizacije”, Sarajevo, 1989, fq. 187.

Shih: Thomas Arnold, “Povijest islama”, Sarajevo, bot. III, 1990; Filip Hiti, “Historija Arapa od
najstarijih vremena do danas”, bot. 1I, Sarajevo, 1988; Muhamet Térnava, “Popullsia e Kosovés né
shek. XIV-XVI”, Prishting€, 1995; Skénder Rizaj, “Kosova gjaté shekujve XV-XVI-XVII”, Prishting,
1982; Muhamet Pirraku, “Kultura kombétare shqiptare deri né Lidhjen e Prizrenit”, Prishting, 1989;
“Shqiptarét e Magedonisé” - pérmbledhje punimesh, Shkup, 1995; Feja, kultura dhe tradita islame
ndér shqiptarét, Prishting, 1995.
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2) periudha osmane, q€ €shté epoka e ndikimit intensiv t€ Islamit né kulturén shqiptare
dhe,

3) periudha moderne me Rilindjen Kombétare. ®

Periudha e paré nga shkencétarét éshté vlerésuar si periudhé e kontakteve tregtare,
fetare apo ushtarake, e mé sé shumti duke iu falénderuar pozités gjeografike té tokave
shqiptare.’ Faktori ushtarak musliman né kété periudhé, edhe nése ekziston, ai do t&
ishte i fundit, andaj pérhapja e Islamit né mbéshtetje t& faktorit t€ dhunés né kété
periudhé, historikisht nuk géndron. Pér kété arsye, mé tepér duhet t€ hulumtojmé
faktorét tjeré, si até fetar, moral, kulturor-shkencor, politik, ekonomik, shoqérorm e té
ngjashém. Pasi q€ ky do t€ jeté preokupim yni né€ njé libér t€ vecanté, kétu nuk do t&
ndalemi, pos qé do té japim disa refleksione pérmbledhése.

Islami klasik mund t€ konsiderohet bérthamé e cila éshté kristalizim i realizimeve té tij
themelore shpirtérore dhe historike. Ndaj, e reja éshté ngushté e lidhur me domethénien
dhe kontributin e epokés klasike. Si¢ cekém edhe mé paré, Islami klasik konsiderohet si
civilizim ndérmjetés, duke e marré parasysh se ai vendoset né hapésirén ndérmjet
Antikés dhe Renesansés. Mirépo, ai nuk ka ndérmjetésuar vetém kohésisht, por edhe né
karakterin e kultur€s, pasi qé éshté i vendosur ndérmjet kulturés profane té epokés sé
vonshme romake dhe kulturés s€ ploté klerikale t&€ Mesjetés evropiane.

Pérve¢ ndérmjet€simit né kohé dhe né karakterin e kulturés, Islami ndérmjetésoi edhe
né hapésirén, ngase lidh Evropén, Afrikén dhe Aziné, pérkatésisht lidh té gjitha anét e
botés sé vjetér. Ky ndérmjetésim, né€ anén tjetér, nuk éshté béré n€ ményré jokritike,
njévijore. K&té garté e vérejmé se muslimanét morén nga grekét cka u nevojitej, por jo
edhe epikén, tragjeding, lirikén dhe historiné klasike, e as stilin e jetés shoqérore greke.
Kjo &shté manifestuar né tre rrafshe.

1) Islami ia vuri jetés perspektivén transcendentale, me cka jeta relativizohet dhe &shté
né funksion té nj€ realizimi mé té larté.

2) Me vizionin dhe bindjen e re arrihet jo vetém individualiteti moral, por zgjerohet
nocioni i ekzistencés: ai €shté unitet 1 fatit t€ njeriut t€ késaj dhe asaj ane.

3) Islami ka afirmuar edhe domethénien e bashkésisé, ndonése ai mé tepér ka qené pér
pérgjegjésin€ personale se pér até kolektive. Kjo shoqéris€ 1 ka hapur perspektivé té re,
pasi g€ ajo tash konstituohet jo si federaté jeté€shkurtér e labile e fiseve apo grupeve mes
veti fare t€ palidhura, por si unitet i fort€ e koheziv moralo-ideor 1 pérmasave
botérore. '

Zhvillimi 1 térésishém 1 mévonshém 1 Islamit €shté vet€ém vazhdimési e zhvillimit
klasik, késhtu qé kjo e shtyu Volterin, njérin nga fanatikét e armiqt€ mé t€ médhen;j t&
Islamit, t&€ pohojé se “modeli islam 1 rregullimit t€ jet€s, i pranishém né kohén e
osmanlinjve, paraget shembullin mé t€ miré té tolerancés dhe bashkéjetesés ndérfetare
né liriné e ploté t& pjesétaréve té feve dhe popujve t& ndryshém,.” '

Shih: Jorgo Bulo, “Njé aspekt i ndikimit té kulturés islame né letérsiné shqipe- poezia e bejtexhinjve”,
né: “Feja, kultura dhe tradita islame ndér shqiptarét”, op. cit., fq. 243.

Ferid Duka, “Momente té kalimit né Islam té popullsisé shqiptare né shekullin XV-XVII”, né: “Feja,
kultura dhe tradita...”, op. cit., fq. 119; Mark Tirta, “Prania e kulturés arabe-islame né mite, rite e
besime popullore shgiptare”, né: “Feja, kultura dhe tradita...”, op. cit. fq. 179.

Nexhat Ibrahimi, “Kontaktet e para té Islamit me popujt ballkaniké né periudhén paraosmane”,
Shkup, 1997, fq. 17-37.

"' Nerkez Smailagic, “Klasicna kultura islama”, 11, Zagreb, 1976, fq. 157-159.
2" A. Bulag, op. cit., fq. 95.
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Fenomeni 1 pérhapjes sé shpejté t& Islamit e shtyri edhe historianin me famé botérore, E.
Gibbonin, qé “lindjen dhe pérhapjen e Islamit” ta shohé “si njérin prej revolucioneve mé
té rénd€sishém, si at€ qé vulosi njé€ frymé té re e permanente te t€ gjithé popujt e botés”.
Ai mé tej thoté: “Duke filluar me njé numér t€ vogél ithtarésh, dobét t€ pérgatitur
financiarisht dhe ushtarakisht, Islami mé né fund u shndérrua né forcé té fuqishme, duke
dominuar me boté mé té madhe se Aleksandri 1 Madh, mé té madhe se Roma, e té
krijuar pér njé kohé shumé mé té shkurtér.” "

Shumé shkencétaré botéroré ngadhénjimin relativisht t€ lehté dhe ekspansionin
jashtézakonisht té shpejté t€ Islamit, nuk e kané paré vetém si pasojé té dobésisé sé&
paganizmit arab dhe té sistemeve tjera religjioze orientale si Kristianizmi, Hebraizmi,
Maniheizmi e t€ tjera, por si rezultat t& raporteve t€ reja ndérmjet njeriut dhe Krijuesit,
njeriut dhe ekzistencés dhe njeriut me njeriun. Islami ka déshiruar dy botéra: botén e
jashtme e t€ brendshme, morale dhe historike, kété dhe até bot€. Kjo d.m.th. se kundrejt
Zotit e t€ mirés Islami ka urdhéruar pérkushtim, por ndaj t€ keqes, dhunés, armiqve,
sémundjeve, félliqésirés dhe besétytnisé, Islami ka urdhéruar luftén.'* Lidhur me kété
¢Eshtje, historiani Robertson né librin e vet “Historia e Lindjes” thekson se: “Me té
vérteté muslimanét jané ata q€ e kan€ unifikuar zjarrin dhe flakérimin pér fené e vet me
zemérgjerési dhe tolerancé ndaj pjesétaréve té feve té tjera dhe kéta jané ata g€, krahas
téré pérkushtimit dhe vendosmérisé konsekuente pér pérhapjen e fes€ s€ vet, i kané 1é€né
té liré t€ gjithé ata qé kété fe nuk e kané pérqafuar, sepse kané déshiruar t’i mbesin
konsekuenté mésimit t& vet fetar.” "

Njé€ numér jo fort i vogél shkencétarésh, ekspansionin e rrufeshém té Islamit né€ té katér
anét ¢ shohin né superioritetin e raporteve politike, ekonomike e sociale, por jo edhe
ushtarake. Ekspansioni islam né asnjé rast nuk pat pranuar karakter rrénues si¢ ishte
rasti me invazionin tatar né€ halifatin musliman né¢ Bagdad. Ké&t€ mund ta ilustrojmé
edhe me faktin se né téré territorin e Spanjés sé sotme, ushtria muslimane nuk ka
numéruar mé shumé se 40.000 ushtaré. '°

Filozofi 1 njohur botéror R. Garodi, faktorin vendimtar té “fitores” muslimane e sheh né
até€ se “Pushtuesit arabé i sollén botés s€ shkatérruar skllavopronare dhe feudalizmit t&
pérearé e t€ venitur forma mé té larta té€ jetés ekonomike e sociale, té cilat 1 t€rhignin
masat e gjera”.!” Kurse shkencétari H. J. Najl shkruan: “Islami ka dominuar sepse ai
ishte sistemi mé 1 miré shoqéror dhe politik t€ cilin koha ishte né gjendje ta ofrojé. Ai
€shté pérhapur pér shkak se né ¢do hap ka gjetur té€ shtypurit, ata pa t€ drejta dhe té
tmerruarit... Islami ka gené ideja politike mé pérmbajté€sore, mé moderne dhe mé e
pastér q€ kishte karakteristikat e kreativitetit real dhe vitalitetit né bot€, duke i kushtuar
njeriut sistemin mé t&€ miré t€ mundur. Sistemi feudal-skllavopronar né Perandoriné
Romake, pastaj edukata, kultura dhe traditat shogérore kan€ gen€ me aq defekte saqé
totalisht jané rrénuar edhe para daljes sé Islamit...”"® Edhe Georg Riveirea cakun e

' Shih: C. A. Qadir, “Uticaj islamskog mi{ljenja na Istok”, né: M. M. Sharif, “Historia islamske
filozofije”, 11, Zagreb, 1990, fq. 388.

L.S.B., “Za{to su muslimani zaostali”, n&: Takvim za 1400 H. g., Sarajevo op. cit., fq. 170; N.
Smailagi¢, “Klasi¢na kultura islama”, op. cit., fq. 161.

Jusuf El-Kardavi, “Islamsko pravo”, Sarajevo, 1990, fq. 47.

Rozhe Garodi, “Islami dhe kultura” (“Dialogu ndérmjet Rozhe Garodit dhe mendimtaréve islamé”),
Sarajevé, 1990, fq. 15.

7 Ibid., fq. 15.
J. Kardavi, op. cit., 1q. 47.
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pushtimeve islame e sheh né krijimin e shtetit universal qé “nuk njeh dallimet racore, as
dallimet né kushtet sociale, kurse rregulli i vet€ém né té cilin insiston &shté drejtésia
unike dhe véllazéria.” "

Eshté interesant t& cekim se pérkundér qéndrimit antifetar, klasiku i marksizmit, F.
Engelsi, si njohés i mir€ i ligjeve socio-ekonomike, mbledh forcé e thoté se: “Pozita e
fshataréve krishteré nén pushtetin osman, né piképamje materiale ishte mé e miré se ajo
e katundaréve t€ vendeve t€ tyre (n€ Evropé)... Derisa tagra i paguhej me rregull
pushteti osman kéta nuk i prekte dhe rralléheré dhunoheshin, si¢ vuante fshatarésia e
Peréndimit prej feudal€ve t€ vet gjaté téré kohés sé mesme. Pozita e rajés pa médyshje
ishte e padrejté, por jo edhe materialisht e rénd&”.?°

Pohimin e sipérm e konfirmon edhe shkencétari Barthold kur pohon se “Shkaku i
pérhapjes s€ Islamit &shté né aftésin€ e gjuhés arabe dhe né traditén islame, q€ mos té
tubohen tatimet dhe detyrimet nga popujt e nénshtruar nése e pranojné Islamin.”*'

Nga théniet e mésipérme mund té pérfundojmé se pohimet né literaturén e qarqeve té
caktuara, pér gjoja gjendjen e réndé ekonomike brenda Perandorisé Osmane si presion
pér ta pérqafuar Islamin nuk géndrojné, sepse mirékuptimi midis Fes€ islame dhe feve
té tjera, toleranca dhe bujaria muslimane kané gené vlera konstante dhe imanente, kurse
dhuna pérjashtim.

Njé numér shkencétarésh né boté dhe shumica e shkencétaréve shqiptaré, nga shkaqet
qé€ 1 cekém mé larté, ekspansionin e shpejté islam né boté, e veganérisht te shqiptarét, e
shohin né karakterin militant t€ Fes¢ islame, né pérdorimin e dhunés, n€ detyrimin e
popullsis¢ sé nénshtruar pér ta pranuar Islamin. Mirépo, nése problemi i shtruar i
pérhapjes s€ Islamit kundrohet n€ esencé, do t€ shohim se aksionet ushtarake askund
nuk e kané pérhapur Islamin né ményrén si¢c e béné kété t€ krishterét né Spanjé ndaj
muslimanéve, apo kryqtarét né Lindjen e Afért ndaj muslimanév®. Nijaz Shukriq,
historian 1 kulturés islame, aksionet ushtarake t€ muslimanéve i sheh pozitive dhe pohon
se 7vetém kané hequr pengesat né até rrugé, kané ¢elur derén, né ményré qé€ mésimi,
kultura civilizimi islam t& shtrihen né viset ¢ nénshtruara.”* Kété ngjashém e definon
edhe Dokumenti i Sekretariatit t&€ Vatikanit pér Jokristiang: “Xhihadi né asnjé rast nuk
&shté karremi biblik, ai nuk synon drejt zhdukjes, por drejt t& drejtave t& Zotit dhe t&é
njerézve né viset e reja”. **

Kurse shkrimtari i njohur spanjoll, Blasko Ibanezi, n€ veprén e vet “Nén hijen e
katedralés”, pérhapjen e Fes€ islame e sheh n€ ményrén vijuese: “Né& Spanjé renesansa
nuk ka ardhur nga Veriu me invazionet barbare, por nga Jugu me pushtuesit arabg...
kulturé t€ cilén e krijoi entuziazmi fetar i T€ dérguarit t€ Peréndisé dhe e cila né vete
pérmbante téré até qé ishte mé e miré né Judaizém dhe shkencén bizantine.” “Nuk ka
gené ajo lufté e imponuar me fuqiné e armés, por ka gqené zgjerim i shoqéris€ sé re, dhe

1 Shih: C. S. Qadir. op. cit., fq. 388 (388-409).
2 Sipas: Skénder Rizaj, op. cit., fq. 404; R. Garodi, “Islami dhe kultura”, op. cit., fq. 17.

Barthold, “Musulmane Culture”, sipas: H. Z. Ylken, “Uticaj islamskog mi{ljenja na Zapad”, né: M.
M. Sharif, op. cit., fq. 354. Rreth tatimeve shih: Hamid Had'ibegi¢, “Glavarina u Osmanskoj dr avi”,
Sarajevo, 1966.

21

22 Taha Mudever, “Andaluzia dhe Perandoria Osmane”, Shkup, 1995; Filip Hiti, op. cit.; Sami Frashéri,

“Pérhapja e Islamit”, Shkup, 1993, fq. 11-13; M. M. Sharif, op. cit.: Th. Arnold. op. cit.
N. [ukrig, op. cit., fq. 187.
Shih: Dokumenti 1 Sekretariatit pér Jokristian€, i pérgatitur gjaté viteve 1962-1965, me titull:

“Orientimet pér dialog ndérmjet kristianéve dhe muslimanéve”, bot. I1I, Ancona, Roma, 1970, sipas:
M. Bucalille, “Biblija, Kur’'an i Nauka”, Sarajevo, 1978, fq. 113.

23

24
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até né t€ gjitha anét e botés...”. “Prej shekullit VIII deri XV krijohet kultura mé e bukur
dhe mé e pasur t€ cilén Evropa e ka paré né Mesjeté. Derisa né Veri popujt bredhnin dhe
zhdukeshin népér luftérat fetare dhe silleshin sikurse fiset e egra, né anén tjetér populli i
Spanjés kishte arritur gjendjen numerike prej tridhjeté milionésh. Né até masé t€ madhe
njerézish ishin pérzier... té gjitha kombet dhe ideologjité... N& kété pérzierje t€ frytshme
t& popujve dhe kombeve, rehatshém kané koekzistuar ideologjité dhe traditat...”. >
Mendimet e evropianéve pér militantizmin musliman i pérgénjeshtron edhe historiani e
filozofi me famé, francezi Gustav Le Bon. Ai thoté: “Eshté fakt qé Bashkésia botérore
nuk njeh pushtues mé zemérgjeré se arabét, as fe mé tolerante se¢ &shté feja e tyre.”*°
Mendoj se Sami Frashéri, njé nga kokat mé gjeniale shqiptare, ofron njé mendim qé mé
sé€ aférti 1 pérgjigjet realitetit. Ai pérkitazi me pérhapjen e zgjerimin e Islamit pohon se:
”Pos pérhapjes s€ Islamit me pushtime, ekziston edhe rruga tjetér, e papérmendur nga
historianét, e ajo €shté pérhapja e fesé¢ vetvetiu, pa pushtim, pa shpaté dhe pa ushtaré.
Kjo edhe nése nuk &shté mé e madhe se ményra e paré, thuajse éshté e barabarts.”?’
Mendimi i Samiut pér ményrén e paré té pérhapjes sé¢ Islamit né ményré ushtarake, nuk
nénkupton pérdorimin e dhunés fizike, ekonomike e té tjera, por para sé gjithash
pushtimin territorial, pér té krijuar kushte normale pér pérhapjen e Islamit. Kurse né
ményrén e dyté nénkupton tregtarét, misionarét fetaré, migruesit e t&€ tjeré. Se me
asnjérén ményré dhuna nuk ka gené sistematike, rregull, por vet€ém pérjashtim, défton e
dhéna e pérqafimit t€ Islamit n€ kontinuitet e pa buj€ nga pjesa dérrmuese e shqiptaréve,
por edhe mbetja né Kristianizém e nj€ pjese t€ vogél t€ shqiptaréve g€ nga fillimi e deri
né ditét tona. Ké&t€ e argumenton edhe aktiviteti 1 gjallé e madje mjaft i vrazhd€ e blas-
femues i misionaréve kristiané népér trojet shqiptare e ballkanike.® Ké&té edhe mé tepér
e argumenton fakti se ndonése ishin nén Perandoriné Osmane, Islamin né pérmasa té
vogla e pranuan serbét, rumunét, bullgarét, grekét, magedonét etj.

Kur e kemi fjalén pér kalimin e shqiptaréve né€ Islam, mendimi dominues i deritashém
pohon se Islami te shqiptarét éshté produkt i dhunés, i tatimeve té larta, produkt i
intolerancés etnike, kulturore, fetare e diturore. Mirépo, viteve té€ fundit ky mendim dita-
dités po humbet e po tretet para fakteve materiale historike e kulturore. Késhtu viteve té
fundit gjithnjé e mé pak theksohet obcioni ushtarak si formé ekskluzive e pérhapjes sé
Islamit, dhe tani mé shpesh operohet midis obcionit ekonomik e social. Késhtu, pér
shembull, M. Rizvanolli pohon se: ”Sukseset e shpejta té tyre (t€ osmanlinjve, N. I.) né
pushtimin e territoreve shqiptare nuk ishin rezultat i forc€s s€ tyre, por i rrugéve qé
gjetén dhe 1 metodés sé vecanté g€ e krijuan me kujdes, e cila u tregua aq e suksesshme
saqé lirisht mund t€ thuhet se pérderisa osmanét iu pérmbajtén taktikés sé mbrojtjes sé
interesave t€ disa shtresave shoqérore vendase, té cilat pranuan té inkuadroheshin né
sistemin e tyre t€ tatimit, pérderisa ata treguan tolerancé ndaj elementeve té krishtera,
dhe pérderisa n€ disa raste u béné€ mbrojtés té tyre, sic ishte rasti sidomos me qarqet e
larta t€ kishés ortodokse, greke e serbe, pér aq kohé ata patén sukses jo vet€ém né
pushtimet e shpejta por edhe né stabilizimin e shpejté t€ pushtetit t& tyre né vendet e

Rozhe Garodi, “Islami dhe kultura”, op. cit., fq. 17-18.

Gustav Le Bon, “Kultura arabe”, fq. 605, cituar sipas: J. El-Kardavi, op. cit., fq. 47.
S. Frashéri, “Pérhapja e Islamit”, op. cit., fq. 17 e tutje.

Shih: Pjetér Bogdani, “Ceta e profetéve”, 1, Prishtin€, 1990, e relatoré t€ tjeré.

S. Rizaj, “Kosova...”, op. cit.; M. Térnava, op. cit.
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posapushtuara dhe né gjetjen e pérkrahjes nga shtresat e privilegjuara t€ popujve té
pushtuar pér pushtime t& métejshme”.*°

Edhe studiuesi serb V. Shkariq pohon se: “Kalimi né Fené¢ islame ka gené tolerant né
piképamje fetare dhe rrall€ jané detyruar té krishterét pér té kaluar né Fené islame. Té
krishterét e kané nd€rruar fené wvullnetarisht. Me forc€ jan€ islamizuar fémijét e
krishteré q& jané marré pér jenicerd,”’' por numri i t& tilléve &shté tepér i
paréndésishém pér té shkaktuar ndryshime mé t€ médha né strukturén konfesionale dhe
etnike.

Ata individé dhe ato qarqe qé€ kalimin né€ Islam e shohin ekskluzivisht si produkt té
fuqisé ushtarake, t€ dhunés sé€ ushtruar dhe monopolit né kapital, harrojné se “kultura qé
bén ndikim né€ kulturén tjetér nuk €shté né asnjé€ rast ajo qé posedon fuqiné ushtarake, as
ajo qé posedon né€ duart e veta kapital, por, né bazé, ajo q¢ ka marrédhénie mé té
zhvilluara shoqérore prej asaj kulture mbi t€ cilén bén ndikim. Sepse, vetém nga
marrédhéniet e zhvilluara shogérore rrjedhin format e superioritetit, si né shkencé ashtu
edhe né art.” T¢ tillét thuajse né térési e shpérfillin “elementin fetar”, q¢é pa dyshim
&shté strumbullar i t& gjitha raporteve pro dhe kontra Islamit,** dhe gjithé fuginé e tyre
mendore e fizike e orientojné né€ forcimin e bindjeve se fuqia ushtarake dhe tatimet e
rénda jané shkaktari 1 paré dhe kryesor né pérqafimin e Islamit. Ata injorojné té
kaluarén historike se “fuqia ushtarake pérkohésisht mund té shkatérrojé njé kulturé, e
shembull pér kété jan€ pushtimet spanjolle e portugeze t€ cilat praktikisht i shkatérruan
kulturat ¢ Amerikés Latine, n€ ményré qé n€ vend t€ tyre t€ sillet kultura tjetér... jané
shkatérruar me ané t€ lufté€s jo vet€m krijimet mé t€ mira humaniste t€ inkéve, majéve
dhe t€ atyre t&€ ngjashém me ta. Fuqia e armés mund t€ shkatérrojé njé kulturé, por até
nuk mund ta imponojé. Eshté e njohur se romakét kané qené ushtarakisht mé té forté,
por megjithaté, Perandoria Romake plotésisht e pranoi fizionominé kulturore greke,
ndérsa grekét nuk gené ata qé e pranuan kulturén romake.”* Ngjashém ka ndodhur
edhe me depértimin shkatérrimtar t€ mongoléve né Halifatin ¢ Bagdadit. Pas njé kohe t&
shkurtér pushtuesi, qé nuk kurseu as botén e gjallé¢ as t&€ vdekur, as kulturé e as
civilizim, pranoi Islamin pér fe t& veten, dhe mépastaj i vazhdoi sukseset muslimane. >
Fugqia ushtarake muslimane né Spanjé, por edhe né Ballkan (né Betején e Kosovés), ka
gené shprehje e superioritetit t& Islamit si sistem i térésishém jet€sor kundrejt
religjioneve, kulturave e civilizimeve té tjera té€ asaj kohe. Né t€ kundértén, si mund ta
kuptojmé faktin se si kané mundur “40.000 ushtaré muslimané pér disa muaj ta
nénshtrojné Spanjén e cila atéheré kishte mé shumé se 10 milioné banoré”,™
pérkatésisht, si ka mundur ushtria disa heré mé e vogél muslimane té€ ngadhénjejé
koalicionin kristian evropian né Betején e Kosovés?!*® Kéto jané ¢éshtje pér té cilat
duhet pérsiatur e studiuar.

3 Masar Rizvanolli, “Shkaget e pranimit té popullsisé sé krishteré né klasén e spahinjve”, n€: “Feja,

kultura dhe tradita islame...”, op. cit., fq. 127.

! Vladislav [karig, “Uticaj turskog vladanja na druftveni “ivot”, Knjiga o Balkanu, II, Beograd, 1937,

fq. 134-142, cituar sipas: S. Rizaj, “Kosova...”, op. cit., q. 461.
32 R. Garodi, “Islami dhe kultura”, op. cit., fq. 73 dhe 74.
3 Ibid., fq. 75.
** Nerkez Smailagi¢, “Leksikon islama”, Sarajevo, 1990, fq. 9, 278, 420.
33 R. Garodi, “Islami dhe kultura” op. cit., fq. 76.

%% Shih punimin pér Betején e Kosovés né kété libér dhe né burime tjera rreth késaj teme.
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N¢é vazhdim do té ndjekim mendimet e M. Pirrakut, historian, i1 cili nga shkencétarét
aktualé, €shté njéri nga ata q€¢ mé s€ shumti jané preokupuar me fenomenin dhe
pérhapjen e Islamit ndér shqiptarét. Me t€ drejté M. Pirraku ka vrojtuar se njésia e fesé
ishte ndér faktorét mé t€ réndésishém, ne do té€ thoshim parésor, n€ procesin e integrimit
té perandorive mesjetare, kurse roli i feve né integrimin e njésive etnokulturore e
gjeopolitike kombétare do té shfaget né fillet e Kohés sé re, né periudhén e Renesansés,
me réndési t€ shtuar gjat€ Humanizmit, [luminizmit dhe Rilindjes Kombétare.

Te trojet albanofone, si¢ shprehet M. Pirraku, dhe brenda popullsive albanofone
mesjetare, kété rol integrues fillimisht e synoi Katolicizmi né arealin e Principatés sé
Arbérit dhe pikérisht nga mesi 1 shekullit XII deri n€ mesin e shekullit XV, kur edhe u
thye rezistenca shqiptare e periudhés sé Gjergj Kastriotit.”” Faktet historiografike
tregojné se at€ q€ nuk e arriti Katolicizmi shqiptar né Iuft€ e me pérkrahjen
ndérkombétare mesjetare, do ta arrijé Feja islame pa luft¢ dhe né ményré paqésore
brenda vetvetes, midis gjysmés s€ shekullit XV dhe fundit t€ shekullit XVIII, né
periudhén e Kombésis€ Shqiptare si mes-kategori shogérore e historike midis
bashkésisé shoqgérore Popull Shqiptar dhe kategoris€ historike Komb Shqiptar.

M. Pirraku vazhdon me té drejté té japé shenjé né disa rrethana t€ reja. Pér t€ sqaruar
rrethanat shogérore, politike, administrative, fetare, arsimore e kulturore né trevat
albanofone, éshté e nevojshme t€ kuptohet drejt e pa paragjykime fakti se ku e shpiente
trevén albanofone ndarja mesjetare né shumé njési administrative sistemesh t€ vecanta
greke, sllave e latine, italo-frénge, sikur edhe pércarja feudale e brendshme né kushte t&
veprimit t€ tri kishave antagoniste antishqiptare, greko-bizantine, serbe svetisaviane dhe
katoliko-latino-evropiane e pérgaré. Pérgafimi i Islamit nga shqiptarét dé€shirohej té
tregohej si dhuné ekonomike e politike e té€ huajit, por u kalua e vérteta se Islami
fillimisht dhe masovikisht i pushtoi viset ku nuk arriti t€ shtrihet administrimi
institucional i Kishés katolike, e cila synonte t&€ béhej fe gjithéshqiptare. Domethéné,
Islami i pushtoi trevat albanofone né t€ cilat administronte, apo synonte t€ administrojé
skizma serbe ortodokse svetisaviane. Edhe trevat tjera shqiptare nuk géndronin mé
mirg.”

Shkencétari M. N. Roy, duke 1 analizuar faktorét e pérhapjes s€ shpejté t€ Islamit né
boté, e kjo do té€ vlente edhe pér trevat tona, me mendimin e tij edhe mé tepér e sqaron
kété fenomen, kur thoté: “Suksesi befasues i arabéve nuk ka buruar vetém nga
organizimi i tyre, nga admirimi dhe aspiratat, por mé¢ shumé nga aksioni unjésues i
Islamit dhe natyra inspiruese e revolucionarizuese e programit t€ késaj feje, q€ t’i
nxjerré masat nga gjendja e pashpres€ e krijuar nga shkatérrimi i civilizimeve antike -
greke, romake, persiane, kineze dhe indiane dhe nga ndikimi i gjithéfuqishém i
Kur’anit.”* Kurse mendimtari turk H. Z. Ylken, kété ¢éshtje e thoté késhtu: “Kéta
faktoré kané rol me réndé€si, por leht€sia né pranimin e religjionit aq natyror dhe
racional f‘lgle pajtimi i tij né€ idealizmin e njeriut, jané arsye plotésuese pér pérhapjen e
Islamit.”

Ne do t€ thoshim se u thye rezistenca e njé pjese shqiptare, ngase njé pjesé lére qé s’ka rezistuar, por
ka gené aleate e Perandorisé Osmane.

Muhamet Pirraku, “Roli i Islamit né integrimin e Shqipérisé etnike dhe té kombit shqiptar”, né: “Feja,
kultura dhe tradita islame...”, op. cit., fq. 46; Krhs: Abib Ahmeti, Theranda — “Prizreni ndér shekuj”,
Prizren, 1996, fq. 84-90.

M. N. Roy, “The Historical Role of Islam”, kap. 1-3; cituar sipas: M. M. Sharif, op. cit., fq. 388.
“ H.Z. Ylken, op. cit., né: M. M. Sharif, op. cit., fq. 354.
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Se pér ¢’arsye shqiptarét e pranuan Islamin, flet edhe konstatimi i gélluar 1 M. Pirrakut, i
cili thoté: “Islami ishte fe dhe kulturé me njé zhvillim t€ ploté, ishte mé progresiv, mé i
ri, mé humanist se Krishterimi... q¢ atéboté kishte réné né€ njé krizé shoqérore, né njé
dekadencé e imoralitet q& pasqyrohet miré né veprat e Dantes...” etj.*! N& vazhdim ai
thoté: “Islami nuk ishte dogmé thjeshté fetare, por ishte sistem vlerash totalitare publike,
mésim 1 hapur g€ nuk e njeh Shpirtin e Shenjté dhe paprekshmérin€ e individit, kulturé
konkrete gjithépérfshirése morale, késhilldhénése, udhérréfyese, fetare, qortuese,
kritike, moralizuese, juridike, shoqérore, kodifikuese, shkencore, filozofike, mjekuese e
mbi & gjitha arsimuese.” **

Duke u nisur nga e gjithé kjo, mund té konstatohet se “Islami nuk ishte fe turke, e as fe
e pushtuesit, por ishte sa fe e turqve aq edhe e shqiptaréve dhe té tjeréve dhe turqit né
Bashkésiné muslimane osmane paraqisnin vetém pakicén sunduese”. **

Mund té pérfundojmé se Islami u pérhap kryesisht né dy ményra: até ushtarake, qé
paraget veprimet ekstreme muslimane gjaté historisé€ njerézore, té cilat b&jné pérjashtim
nga rregulli universal dhe nuk paraqesin ndonjé réndési relevante pér shkak té
kufizueshmérisé sé aktivitetit t&€ tillé né kohé dhe hapésiré, dhe até vullnetare, qé
paraget pjesén dérrmuese t€ historisé islame né kohé dhe hapésiré. Dhuna e aplikuar
mbi jomuslimanét pér ta pérqafuar Islamin, qé u ngjitet muslimanéve dhe veté Islamit,
éshté vetém shpifje e kulluar, pa mbéshtetje faktike historike. K&t€ e vérejtém si nga
autorét e huaj po ashtu edhe nga ata t€ vendit. Andaj, €shté sinjifikative dhe e qélluar
vérejtja e sociologut turk, Ali Bulag, kur thoté se: “Sot jemi déshmitaré té njé dukurie t&
cuditshme te ne; né t€ kaluarén, e shtrénguar nga dhuna fetare, Evropa ka synuar
modelin ¢faré ka gené tek osmanét, e tash ne, historin€ ton€, déshirojmé ta identifikojmé
me epokén mesjetare dhe synojmé nga modeli peréndimor i jetesés,”** ¢ast ky qé na
shtyné t€ pyesim se vallg¢, a mos kemi humbur ¢do kriter t€ vlerés sé miréfillté dhe
busullén pér orientim t& drejté!

M. Pirraku, “Roli i Islamit...”, op. cit., fq. 46; A. Bulag, op. cit., fq. 150.

M. Pirraku, “Roli i Islamit...”, op. cit., q. 51; M. M. Sharif, op. cit., fq. 159-215.
M. Pirraku, “Roli i Islamit...”, op. cit., fq. 51.

A. Bulag. op. cit., 1q. 95.
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Té dhéna historiko-kulturologjike pér Sari Salltukun dhe roli i tij né
pérhapjen e Islamit

T€ shkruash pér fenomenin e Sari Salltukut, do t€ thoté t’1 shtrosh vetes njé detyré mjaft
té rénd€ e té ndérlikuar. Kjo réndési e ndérlikueshméri konsiston, sé pari, né€ mungesén
e burimeve e t€ literatur€s s€ miréfillté te ne e mé gjere; sé dyti, né shfryt€zimin e késaj
literature me rezervé t€ madhe dhe, sé treti, né seleksionimin e té vértetés historike nga
gjysmé t€ vértetat dhe gojédhénat e legjendat.

Hulumtimi i fenomenit t€ Sari Salltukut na imponohet per se, pér arsye qé t€ ndrigohet
personaliteti dhe roli 1 tij dhe 1 nxénésve té tij n€ histori, t€ ndrigohen 1€vizjet e tyre,
kontributi i tyre pér té vetekzistuarit dhe pér historiné e tesavufit - mistikés islame né
Anadoll e Rumeli, e vecanérisht né trojet shqiptare dhe, per alend, pér kontributin e tyre
né pérhapjen - zgjerimin e Fesé islame né Anadoll e vecan, pér interesin toné, né
Ballkan dhe trojet shqiptare né€ periudhén paraosmane e késhtu me radhé.

Ndonése né boté éshté shkruar mjaft pér Sari Salltukun, por jo edhe te ne, prapéseprapé
personaliteti 1 tij historik dhe veprimi 1 tij misionarist ka mbetur i pandricuar, i
mbéshtjellé me elemente mistike e misterioze, qé paraqet véshtirési té llojit & vet.' As
ne nuk pretendojmé t€ shkojmé mé larg se t€ tjerét, pérpos qé€ né€ bazé té€ t€ dhénave
historike, legjendave e gojédhénave té regjistrohet prania e tij dhe e nxénésve t€ tij dhe
té¢ shénohen disa vende ku ata jetuan e vepruan, t’i ballafaqojmé disa mendime té
hulumtuesve mes veti, né ményré qé studimet e métejme t’i thellojné kéto hulumtime si
né aspektin religjioz ashtu edhe né até historik-kulturologjik, e para sé gjithash né
ndri¢cimin e shumé ¢éshtjeve né lidhje me pérhapjen e Islamit né Ballkan, e veganérisht
te shqiptarét para depértimit t€ osmanlinjve né kéto vise.

Konsiderohet se paraqitja e Sari Salltukut dhe puna misionare e tij paraqgesin njé
periudhé shumé t€ rénd€sishme né€ pérhapjen e besimit islam né Rumeliné e atébotshme,
e veganérisht né trojet tona shqiptare, para ardhjes sé osmanlinjve.

' Bibliografing pér Sari Salltukun e ka dhéné dr. Franz Babinger né Encyclopedie de [’Islam, Leyde-

Paris, 1934, fq. 177-178 dhe T. Tayyib Okig, “Sari Saltuk’a ait bir fetva”, Ankara Universitesi
jlahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt 1, Sayi I, fq. 48-58; dhe T. Tayyib Okig, “Bir Tenkidin Tenkidi”,
Ankara Universitesi jlahiyat Fakultesi Dergisi, 4UIFD, Cilt 11, Sayi 2-3, fq. 219-290; nga autorét mé
té ri: Abdiilbaki Golpinarl¢, Remzi Kitabevi, jstanbul, 1961, fq. 27-41.
Né gjuhén shqipe kemi: Hasan Kaleshi, “Legjendat shqiptare pér Sari Salltukun”, “Pérparimi” -
revisté kulturore e shkencore, 1/1967, Prishting, fq. 86-103 dhe kalimthi Mark Tirta, “Prania e
kulturés arabo-islame né mite, rite e besime popullore shqiptare”, ng: “Feja, kultura e tradita islame
ndér shqiptarét”, Simpozium ndérkombétar (prej 12 deri mé 15.10.1992, i mbajtur né€ Prishtiné),
Prishting, 1995 etj.

2 1 kétij mendimi éshté edhe orientalisti i mirénjohur dr. Hasan
Kaleshi, op. cit., fq. 86.
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Sipas njé “Hagiografie” (n€ koleksionin e Osman Asaf Sokoloviqit, tash té ruajtur né
Bibliotekén e Gazi Husrev-beut né Sarajevé), Sari Salltuku ka vepruar né kohén e
fillimit t& Perandorisé Osmane.

Turkologu me famé botérore, Halil Inalxhik, pohon se né vitin 1241, pas kryengritjes sé&
Shehleréve babaj, Sari Salltuku né vitin 1261, me dyzet familje turkmene, strehohet né
territorin bizantinas, né Dobruxhé t& Bullgarisé.*

N¢é njé burim tjetér, né “Ana Britanica”, pér Sari Salltukun thuhet se éshté dervish turk
(shekulli XIII), éshté luftétar dhe se emri i vérteté i tij éshté Mehmet.”

Sipas “Tarih-i Al-i Selcuk” t€ Jazixhizades, Sari Salltuku ka ardhur né Dobruxhé prej
Kivit, mé& 1281, kurse sipas Mohag¢-names, ai ka kaluar né Dobruxhé né kohén e
Ertugrul beut, para vitit 1281.°

Sipas legjendave q€ gjenden né “Sejjahet-namen” (Udhépérshkrimin) e Evlija Celebiut,
Sari Salltuku né Turkestan mori urdhrin nga Hoxha Ahmed Jeseviu: “I dashuri Salltuk
Mehmeti im! Ty t&€ dérgoj né€ tokat e Rumit. Shko né vendin e shtaté mbretérive dhe
b&hu njeri me famé e i njohur.” Pas marrjes s€ kétij urdhri, Sari Salltuku me 700
dervishé té vet, lojalé ides€ sé tij, ka ardhur né Anadoll.

Di¢ e ngjashme mund té€ dégjohet edhe nga Sheh Uka, nakshibendi né Gjakové, i cili
thoté7se Sari Salltuku éshté njéri prej nxénésve t€ Ahmed Jeseviut, mistikut t& njohur
turk.

Po ashtu, sipas legjendave, Sari Salltuku e mori urdhrin nga hazreti Muhammedi:
“Cliroje Edirnen dhe bére até muslimane. Ymeti im mos ta braktisé kété vend”.® Pas
marrjes s€ kétij urdhri, dervishét e tij luftétaré u nisén drejt detit dhe pér heré té paré
arritén né€ brigjet e Rumelisé.

Né “Vilajet-namet” e Haxhi Bektash Veliut, Sari Salltuku pérmendet rregullisht si
dervish dhe nxénés i tij.”

Mirépo, sipas versionit tjetér, Sari Salltuku paraqitet si sunit i vérteté. Abu’l-Hajr
Rumiu, n€ “Salltuk-namen” e vet t€ shkruar rreth vitit 1450, Sari Salltukun e paraget
me origjiné prej familjes s€ Muhammedit a.s. ... dhe se ky 1 ka takuar medhhebit hanefit.
Edhe n€ shumé burime (kronika) t€ kohés, Sari Salltuku nuk ceket se ka gené bektashi.
Mbéshtesim mendimin e H. Kaleshit se bektashinjt¢ dhe tarikatet tjera e kané
pérvetésuar Sari Salltukun pér vete, pér shkak té autoritetit t€ tij né popull dhe géllimit
t& térheqjes sé popullit pas tyre. "

Thuhet se Sari Salltukut i vinin njeréz nga viset ¢ ndryshme, ¢ edhe nga Podunavlja,
muslimané té fshehté qé e mésonin te ky besimin islam, i kryenin obligimet tjera islame
si namazin, agjérimin e puné t€ tjera, dhe pas festés s¢ Bajramit ktheheshin né vendet e
tyre si misionaré pér ta vazhduar punén qé e kishin mésuar. '

Kur €shté fjala pér kéta muslimané t€ fshehté né€ kété kohé€, kemi shénime me bollék nga
burime t€ ndryshme se né territorin e Panonis€ s€ sotme muslimanét kané gené né

Shih: Muhamed Hadijahic i drugi, “Islam i muslimani u Bosni i Hercegovini”, Sarajevo, 1977, {q. 26.
*  Halil Inalxhik, “Perandoria Osmane prej vitit 1300-1600", Shkup, 1995, fq. 269-270.

> ANA BRITANICA, Genel Kiiltiir Ansiklopedisi, Istanbul, 1994, kaptina 27, fq. 175.

Sipas: Hasan Kaleshi, op. cit., fq. 103.

" Ibid, fq. 91.

8 ANA BRITANICA, Ibid., fq. 175.

Hasan Kaleshi, op. cit., fq. 87.

1 Ibid., fq. 87.

Shih: Muhammed Had'ijahic i drugi, op. cit., fq. 26.
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numér t€ konsiderueshém, qé€ e predikonin Fené islame fshehtazi. Kemi edhe té tjerét qé
botérisht deklaroheshin muslimané, kryenin detyrat e tyre dhe posedonin banishtet e
shumta t& tyre. "2

Sipas historianit H. Inalxhikut, Sari Salltuku u bé hero i1 njé epi né t€ cilin éshté
pérshkruar si dervish dhe gazi (luftétar) qé pérhap Islamin né Evropé. Ai, i veshur me
ras€ murgjish t€ krishteré, predikonte Islamin népér kisha dhe me shpatén e tij t€ drunjté
derdhte gjakun e priftérinjve qé e kundérshtonin. "

Kété e konfirmojné edhe shumé gojédhéna, si ajo qé e transmeton Sheh Uka, se Sari
Salltuku ka ardhur né kéto vise i veshur me rroba t& priftit duke e pérhapur Islamin. *
Legjenda vazhdon e thoté se Sari Salltuku kishte mbytur njé dragua qé i1 kishte nén
kontroll t& bijat ¢ mbretit t& Dobruxhés (Hungari) ", e fiton simpatiné e mbretit dhe pér
kété arsye 40.000 pabesimtaré e pranojné besimin islam.

Pastaj legjenda thoté se Sari Salltuku vret njé prift t€ njohur né Cekosllovaki, ku tatarét
vendas né vendin Lipko e pranuan besimin islam. Kéta 150.000 muslimané té rinj i
vendosi né qytetin Danzig. Po ashtu, bashké me kéta tataré¢, 600.000 banoré¢ té¢ Hersekut,
Sari Salltuku i ktheu né besimin islam. '°

Sipas té€ dhénave g€ ofron “Salltuk-nameja” (Libri mbi Salltukun), Sari Salltuku ka
udhétuar né Rumeli, né Anadoll, né Sivasi dhe né Turkestan. Pastaj shkon né malet e
Kaukazit, ku ndeshet dhe ballafaqohet me rebelét e cubat, lufton kundér tyre dhe i
shkatérron ata. Pastaj udhéton pér né Egjipt, Habeshistan (Etiopi) dhe né Indi. "’

Me té arritur né Rumeli, Sari Salltuku me shoqériné e tij i sheh vuajtjet dhe
persekutimet qé€ po 1 pésonin muslimanét nga ana e kristianéve, prandaj me ushtriné e
vet e pushton Edirnen (me ¢ka e plot€son premtimin ¢ dhéné Pejgamberit pér ¢lirimin e
Edirnes), pastaj Shkupin dhe qytetin e Dobruxhés. Pér krimet e béra i dénon kristianét e
atyre vendeve. Mé voné kalon né tokat frangeskane, duke depértuar deri né brendi té
shteteve evropiane. '®

Sipas disa t€ dhénave, Sari Salltuku i ka shétitur t€ gjitha vendet islame, kurse disa prej
tyre, sikur Edirnen, Krimené, Kefené dhe Osmanxhikun, veté i ka pushtuar. N¢ té gjitha
kéto ndérmarrje, Sari Salltuku ka pérdorur mrekulli t€ ndryshme, vepra ¢udibérése, me
cka u ndihmoi mbretérve, 1 fascinoi disa prej tyre, me ¢’rast béri qé disa prej tyre ta
pranojné Islamin. '’

Fenomeni i Sari Salltukut €shté i pranishém me t€ madhe edhe né trojet shqiptare. Sipas
etnologut, dr. Mark Tirta, legjendat mitike pér Sari Salltukun né€ pérgjithési kané
origjiné nga Orienti, por ne gjejmé edhe elemente qé kané té b&jné me figurat tonat
mitologjike, si kugedra, dragoi etj. >

Shih: Tomas Arnold, “Historia e pérhapjes sé Islamit”, n€ pérgatitje pér botim né gj. shqipe nga SHB
“Dituria islame”, Prishting, dhe N. Ibrahimi, “Kontaktet e para té Islamit me popujt ballkaniké né
periudhén paraosmane”, botuar nga SHB “Logos-A” - Shkup, 1997.

' Halil Inalxhik, op. cit., fq. 269-270.

Hasan Kaleshi, op. cit., fq. 91.

Sipas té gjitha gjasave, kemi t€ b&jmé me Dobruxhén né Bullgari e jo né¢ Hungari.
' ANA BRITANICA, op. cit., fq. 175.

7 Ibid., fq. 175.

' Ibid. fq. 175.

Pér veprat gudibérése t&€ Sari Salltukut sipas legjendave shih: Hasan Kaleshi, op. cit., fq. 87 dhe 97-98;
dhe ANA BRITANICA, op. cit., fq. 175.

* Mark Tirta, op. cit., fq. 183.
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Pér mbifuqin€ e Sari Salltukut legjenda thoté se ai ka ngulur shkopin né toké a né
shkémb dhe aty ka shpérthyer uji pér t& eturit e kalimtarét.”' Pér disa tashmé lexuam, e
pér vepra té tjera mund t& lexohen legjendat e tubuara nga orientalisti H. Kaleshi. >

Disa vende né trojet shqiptare edhe sot e késaj dite mbajné emrin e Sari Salltukut. Do t’i
pérmendim disa sosh me karakteristikat mé themelore.

Nja 600 metra sipér Krujés éshté njé maje mali q¢ quhet “Mali 1 Sari Salltukut”, e aty
gjendet “Teqeja e Sari Salltukut”, e vendosur né shpellé, ndaj njerézit hyjn€ népér
shkallg. Prej shkémbit buron uji me t& cilin marrin abdest dhe té cilin e pijné si ilag.”
Ky vend né Shqipéri vizitohet prej 7 deri mé 15 gusht, me ceremoni e rituale fetare. **
Sipas H. Kaleshit, aty gjenden gjurmét e kémbés sé Sari Salltukut duke ikur prej Kruje,
pér t’iu shmangur njé ploje etj. Etnologu M. Tirta, pohon se prané¢ disa teqeve ose
brenda tyre, na déshmohen gjurmét e kémbéve té njeriut t€ gdhendura né€ guré. Rréfenjat
mitike thoné se kéto jané gjurmé té shenjtorit té bektashinjve, Sari Salltukut, qé &shté
hedhur nga mali me po kété emér, ku gjendet edhe Teqeja e Gjurmés sé shenjté. >
Gjurmé t€ tilla jané dé€shmuar edhe n€ vendin Guricaj a né Radé prané€ Durrésit, edhe
kéto prané teqeve kushtuar Sari Salltukut. Legjenda gjurmésh té kémbéve qé lidhen me
Sari Salltukun vértetohen dhe né vende té tjera. N&é njé kuptim, ky element kulti lidhet
edhe me legjendat mitike bektashiane, té ardhura nga Orienti islam. *°

Gjurmé té ngjashme, mbase t€ njéjta, hasim edhe né periferi t€ fshatit Zgatar té¢ Opoj¢és,
né drejtim t& rrugés Zgatar-Lybegevé-Prizren, né vendin e quajtur Gjerman (s’ka té béjé
me Gjermaniné e gjermanét). N& kété vend gjenden disa gjurmé té kulturés islame té
pashpjeguara deri mé sot. N& njé shkémb, jo fort t€ madh, nja 500 metra larg fshatit,
gjendet vendi i quajtur “Guni 1 haxhis€”, ku kemi gjurmét e shenjtorit t&¢ gdhendura né
guré, duke marré n€ shenjé kémbét e kalit, dhe pak mé andej, disa metra larg, kemi njé
karrige t€ gdhendur, t€ thelluar né guré, ku njerézit ulen, képusin njé pe nga petkat e
veta dhe pushojné njé cikéz. Legjenda thoté se ulja né kété karrige dhe pushimi i
shkurtér né€ té &shté shérues. Mé tej, 300-500 metra kemi vendin e quajtur “Varri i
madh”, 1 muruar né guré, né formé katérkéndéshi, me njé dollap t&€ vogél (zgavér) pér té
1éné para, vezé€ pule e gjé€sende té tjera. Ky varr edhe sot nderohet e vizitohet. Pér
dimensionet dhe karakteristikat tjera nuk mund té flas pér shkak t€ kushteve specifike
kur po shkruhet ky tekst. Po ashtu, disa kilometra mé tej gjendet “Shpella e Madhe” e
Zgatarit, ku sipas legjend€s, hazreti Aliu ka luftuar kundér dragoit dhe e ka mbytur,
sepse ky i paska ngujuar né shpellé banorét e fshatrave e vegan femrat e reja. >’

Duke 1 marré€ pér bazé shpjegimet e Mark Tirtés si ekspert, dhe duke i marré parasysh
ngjashmérit€ e médha midis gjurméve materiale qé€ i ofron M. Tirta dhe ata té fshatit
Zgatar, marr guxim q€ kompetentéve t’ua shtroj kéto t&€ dhéna pér hulumtime e studime

L Ibid. fq. 183

2 Shih: Hasan Kaleshi, op. cit., fq. 80-103.
2 Shih: Ibid., fq. 92-95.

* Mark Tirta, op. cit., fq. 183.

1bid., fq. 181. Mé gjerésisht pér legjendat rreth Gjurmés sé shenjté dhe pér legjendat rreth Malit té Sari
Salltukut né Krujé shih: Hasan Kaleshi, op. cit., fq. 92-95.

Mark Tirta, op. cit., fq. 181.
Shénimet pér fshatin Zgatar po i ofroj sipas mbamendjes vetjake prej para disa viteve dhe sipas
rréfenjave t€ babagjyshit Hevzi Tefik Ibrahimit (1903-1988), pasi edhe veté kam prejardhjen nga ky

fshat dhe gindra heré kam ecur rreth e qark “Gunit t€ haxhisé”, “Varrit t&€ madh”, “Shpellés sé¢ madhe
té Zgatarit” etj.
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t¢ métejme e me kompetencé, dhe njéherit g€ kéto fenomene t€ rralla mos t’1 démtojé
koha e mbulojé€ harresa.

Me emrin “Sari Salltuk éshté i njohur edhe vendi i quajtur “Fusha e Zejnel Agés”, né
periferi t€ Pejés, afér fshatit Qyshk, prané magjistrales Pejé-Prishtin€. Sipas autoréve
antiké, ky vend &shté i njohur me emrin “Siparunti”*®. Aty dikur ka pasur njé tyrbe,
kurse varri 1 braktisur i1 “Sari Salltukut” ka gené 1 mbuluar. Ekziston edhe njé varr tjetér.
T€ dy varret jané té mbuluara me pllaka guri me muratim té thaté. Aty gjenden dy
mihrabe, ku njerézit ndezin qirinj, képutet ndonjé€ pe, lihen té holla, pérgatitet hallvé et;.
Zakonisht vizita béhet pasdreke deri né ikindi, kur b&hen lutje pér plotésimin e mu-
radeve (déshirave). Dita e marté dallohet nga vizitorét pér nga numri. Por, vizita
kryesore gjaté vitit béhet ditén e “Ali Gynit”, mé dy gusht. Eshté interesante se kété varr
e vizitojné edhe kristianét. >

Sipas pohimeve té¢ Baba Qazimit - sheh i bektashinjve né Gjakové, edhe né Lumé, né
vendin Jallicé (Gjallic€) ekziston njé varr qé e vizitojné mé 2 gusht dhe kété dité e
quajné “Dita e Sari Salltukut”. >

Po ashtu, nja 17 km. larg Pejés, n€ katundin Prilep té Deganit, n€ bregun e lumit Reka,
ekziston njé tyrbe e quajtur me emrin “Sari Sallték”.>'

Né maje t€ bjeshkés s¢ Pashtrikut, nja 4 oré udhétim né kufi me Shqipériné (politike),
gjendet njé varr pér t€ cilin pohohet se éshté i Sari Salltukut. Deri pas Luftés s¢ Dyté
Botérore, ditén e “Ali Gynit” me mijéra njeréz nga Peja, Gjakova, Prizreni e Byci, Dibra
e Shqipéria e kané vizituar két€ varr. Disa mendojné se Sari Salltuku nuk ka vdekur
kétu, por vetém ka pushuar.*

Emrin e Sari Salltukut e gjejmé edhe né Kishén e Spirgjonit né Korfuz, ku mendohet se
ai éshté varrosur. Po ashtu, po kjo flitet edhe pér Manastirin ¢ Shén Naumit né Ohér, se
Sari Salltuku &shté varrosur aty.>> Mirépo, hollési mé t& médha nuk kemi.

Té shohim né fund edhe di¢ rreth vdekjes s€ Sari Salltukut. Ky, para se té€ vdesé, la
amanet q¢ kufoma e tij t€ pérgatitet n¢ shtaté tabute (arkivole) dhe t'u dérgohet shtaté
mbretérive: t€ Moskeés, Cekis€, Sllovakisé, Edirnes, Bogdanit dhe Dalmacisé. Késhtu
edhe ndodhi. Me pércjellje ushtarésh, kufoma e tij u dérgua né shtat€ mbretéri dhe me
kété veprim u realizua déshira e Ahmed Jeseviut qé¢ fama e tij té€ arrijé¢ né shtaté
mbretéri. >*

Gojédhéna vijuese jep pérshkrim mé té detajizuar. Thuhet se para vdekjes Sari Salltuku
ishte né késhtjellén Gylgar, me ¢’rast e thirri beun e késhtjell€s e ia la két€ amanet: “Kur
té vdes, secili prej muhibéve (nxénésve, N.I.) t&€ mi le ta mbajé nga nj€ arkivol e le ta
vendos€ afér meje. N€ cilindo prej kétyre arkivoleve le t& gjendem, e pronari i atij

% Mehmet Loci, “Siparunti antik”, Rilindja, gazeta e datés 26.08.1978.

¥ Shih: H. Kaleshi, op. cit., fq. 88.
Lokacioni i “Sari Salltukut” n€ Pejé éshté larg Siparuntit antik rreth 400 metra. Kohéve t€ fundit jané
béré disa meremetime nga njé rend dervishésh, por pa mbikéqyrje profesionale. Disa nga t€ dhénat pér
Sari Salltukun né Pejé na i ofroi z. Mehmet Loci, arkeolog nga Peja, gjat€ vuajtjes s€ dénimit né
burgun e Dubravés mé 27.08.1996. Pér shkaqge objektive, as kété, e as objektet tjera pér shqyrtim, nuk
kemi mundur t’i pércjellim me hulumtime nga terreni, t€ shénojmé ndonjé gojédhéné, t&€ b&jmé ndonjé

fotografi, skicé etj.
30

Hasan Kaleshi, op. cit., fq. 92.

3 Ibid., fq. 89.

2 Ibid., fq. 90-91.

3 Ibid., fq. 89.

** ANA BRITANICA, op. cit., fq. 175.
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arkivoli le t&€ mé marré e t€ mé ¢ojé n€ vendin e tij e le t&€ mé varrosé atje. ... Nuk kaloi
shumé kohé dhe ai ndérroi jeté. Muhibét e tij arritén prej té gjitha anéve. Secili kishte
sjellé nga njé arkivol dhe e kishte vendosur prané Sari Salltukut. Thuhet se prej secilit
arkivol shtrihej dora e tij, secili e mori arkivolin e vet dhe e ¢oi me gézim t€ madh né
vendin e tij.”>”

Pér Sari Salltukun™ thuhet se vdiq nga pirja e ujit t& helmuar dhe nga goditja me
hanxhar e nj€ fedaini. T€ dy bijté e Sari Salltukut, Ibrahimi dhe Muhammedi, vazhduan
rrugén e babait dhe me déshiré kané hyré né shérbim té Perandorisé Osmane. >

N¢é pérfundim shtrohet njé pyetje logjike: A €shté Sari Salltuku njé person apo jané mé
shumé, e qé jané identifikuar me kété emér. Hulumtimet e studiuesve né terren na
déftojné se ekzistojné shumé varre Sari Salltukésh. Na e merr mendja se Sari Salltuku
ka ekzistuar e vepruar, dhe se pas vdekjes sé tij kété veprimtari e kan€ vazhduar
nxénésit dhe ithtarét e tij, pasi g€ varre me két€ emér hasim edhe né Bosnj€, Panoni,
Turqi e né shumé vende t€ tjera. Mbetet q€ né studimet e ardhshme, sadopak té
studiohet historikja nga legjendarja, mitikja, t€ vlerésohet kontributi i tij dhe i nxénésve
té tij né pérhapjen e fjalés sé Zotit, por edhe té shihet roli i tyre né krijimin e legjendave
shqiptare me ndikim oriental.

* Hasan Kaleshi, op. cit., fq. 99.

Salltuk-nameja - Libri q€ pé€rmbledh gojédhénat popullore e qé &shté hartuar me kérkesé t& birit t&
Mehmetit 11, Xhem Sulltanit rreth viteve 1471-1480. Ky e obligon Ebu’l-Hajr Rumiun g€ t’i mbledhé
tregimet kushtuar Sari Salltukut. Né Muzeumin “Topkapi — Saraj” ruhet shkrimi mé i veguar pér Sari
Salltukun, qé daton nga viti 1591. Sipas kétij shkrimi, emri 1 vérteté i tij ésht€ Sherif Hézér. Mé
gjerésisht: ANA BRITANICA: Genel Kiiltiir Ansiklopedisi, Istanbul, 1994, kaptina 27, fq. 175.

P.S. Pjesét e shkruara turqisht nga kjo enciklopedi turke i pérktheu shoku shumé i nderuar, z. Shaban
Aziz Basha nga Prizreni, me ¢ka i béri njé shérbim t&€ madh fjalés s€ shkruar. Autori

3 ANA BRITANICA, op. cit., fq. 175.

142



LITERATURA

1. ANA BRITANICA, Genel Kiiltiir Ansiklopedisi, jstanbul, 1994.

2. Arnold, Thomas, Historia e pérhapjes sé Islamit (né pérgatitje né gj. shqipe).

3. “Feja, kultura dhe tradita islame ndér shqiptarét”, punime nga Simpoziumi
ndérkombétar i mbajtur mé 12-15.10.1992, Prishtiné 1995.

4. Had'ijahi}, Muhamed, i drugi, Islam i muslimani u Bosni i Hercegovini, Sarajevo,
1979.

5. Ibrahimi, Nexhat, “Kontaktet e para té Islamit me popujt ballkaniké né periudhén
paraosmane”, Shkup, 1997.

6. Inalxhik, Halil, “Perandoria Osmane”, 1300-1600, Shkup, 1995.

7. “Pérparimi” — revisté kulturore e shkencore, 1/1967, Prishting.

8. “Rilindja” — e pérditshme e dt. 26.08.1978, Prishtiné.

143






Pecgenegét dhe roli i tyre né pérhapjen e Islamit né Ballkan

Zhvillimi 1 vrullshém e 1 shpejté 1 Bashké&sis€ muslimane kulmoi me zgjerimin e kufijve
té shtetit musliman né t€ gjitha drejtimet. Shumé popuj apo grupe prej tyre, té
shtrénguar nga dhuna e ushtruar ndaj tyre nga popujt apo grupet mé té forta,
pérkatésisht t& shtrénguar nga kushtet e véshtira pér jeté e n€ kérkim té kushteve mé té
mira jetésore, 1éviznin nga vendi n€ vend. Varésisht prej numrit t€ tyre dhe prej shkallés
arsimore-kulturore, popujt apo grupet e tilla sillnin me vete besimin, kulturén, ményrén
e jetesés e t€ tjera dhe ndikonin te té tjerét, por edhe 1 pranonin kulturat e huaja. Me fjalé
té tjera, gjaté kohés kryhej procesi i akulturimit reciprok. Ndér popujt e till€ i kemi edhe
pecgenegét, historia e té ciléve éshté e errét. ’

Historiani anglez me famé botérore Th. Arnold, pohon se “Pegenegét jané shpérngulur
nga brigjet e Uralit nga fundi i shekullit IX, pér t'u vendosur né tokat qé shtriheshin
ndérmjet Danubit dhe Donés.”' Kurse shkencétari boshnjak N. Smailagiq pohon se
“Pegenegét qysh mé 560 e.r. i hasim n€ Siujdhesén e Krimesé, bashké me hazarét dhe
kumanét.”?

Kronistét e historianét arabé pér pecenegét konsiderojné se kané prejardhje arabe.
Udhépérshkruesi musliman nga Spanja muslimane, Ebu Hamid El-Garnati, pecenegét i
quan “El-Megarib” qé dtth. “Marokanezé&”.’

Rreth kohés sé€ paraqitjes sé pecenegéve né Ballkan kemi edhe disa mendime. Disa
mendojné se pegcenegét né Ballkan jané paraqitur né shekullin VIII, e disa mendojné se
jané paraqitur nga fundi i shekullit IX. Disa té tjeré paraqitjen e pegenegéve e shtyjné né
shekujt e mévonshém.

Konsiderojmé se hulumtuesit qé paraqitjen e pecenegéve né Ballkan e véné né shekullin
VIII kan€ mé& shumé t& drejté, pér arsye se formimi i themave filloi nga fundi i kétij
shekulli, kurse pegenegét, po ashtu, 1 hasim né kété kohé dhe até té€ kufizuar né Jug me

Pérkundér rezultateve, n€ hulumtimin dhe ndri¢cimin e periudhés s€ Mesjetés, shumé c¢éshtje nga kjo
periudh€ ende jané té erréta, jo mjaft t€ hulumtuara dhe né ményré jorelevante té€ prezentuara. Nj&
ndér to &éshté edhe populli pegeneg: prejardhja e pecenegéve, shtrirja gjeografike, aktiviteti i tyre né
kontekstin kohor e hapésinor, besimi dhe niveli i tyre kulturor etj. Me két€ punim t€ shkurtér nuk
pretendojmé té pérgjigjemi né t€ gjitha pyetjet ¢ mésipérme, sepse ky angazhim do t’i kapércente
mundésité momentale, por do t& pérpigemi q€, né bazé té literaturés disponuese, ¢éshtjen e
pecenegéve ta inicojmé pér studime e hulumtime mé t€ hollésishme. Njé studim i miréfillté do t’i
kontribuonte edhe ndrigimit t€ raporteve shogérore - historike t€ pegenegéve dhe popujve tjeré té asaj
kohe si ilirét, bullgarét, pastaj sllavenét e té tjeré.

Karamasin, vol. I. p. 180-181, cituar sipas: Thomas Arnold, “Povijest islama-Historijski tokovi
misije”’, botimi III, Sarajevo, 1990, fq. 507.
Nerkez Smailagic, “Leksikon islama”, Sarajevo, 1990, fq. 600.

3 Putifestvie Abu Hamid al-Garnati, pub. D. Bol’ {ahova dhe A. Mongajta, Moské, 1971, fq. 27, cituar
sipas: Rade Bo'ovig, “Arapi u usmenoj narodnoj pesmi na srpskohrvatskom jezickom podrucju”,
Beograd, 1977, fq. 183. (Disertacion doktorate i autorit).
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Themén e Magedonisé, Strumés, né Veriperéndim me sllavét, n€ Lindje me Detin e Zi,
né Veri me hungarezét e Bizantin e té tjera. *

Historiani e kulturologu - etnologu i njohur boshnjak M. Haxhijahiq, megjithaté
paraqgitjen e pegenegéve né Ballkan e vé nga gjysma e shekullit XI. Ai pohon se
pecenegét kané gené muslimané. Nga t& tjerét pecenegét jané quajtur edhe ismailité,
pastaj edhe agarené. Ka mendime se pegenegét duke e komprometuar Islamin dhe
muslimanét e miréfillté, né vitin 1048 e 1049 kané vraré e plackitur népér téré Ballkanin

Copse

Lindor. Udhépérshkruesit sllavé flasin me plot pezm pér pecenegét si “tirané”, “té
paligjshém” dhe t& “pafe”.” Nga disa burime thuhet se Bizanti nga Veriu ka gené i
shtrénguar nga peceneggét.

Disa hulumtues rusé mbajné qéndrimin se “aradhat e para t€ pegenegéve jané paraqitur
né€ Hungarin€ fqinje né shekullin X”. Kjo po ashtu vérehet edhe nga fakti se cari bullgar
Simeoni, pecenegét i shfrytézon pér mbrojtje kundér hungarezéve po né kété kohé, né
shekullin X.”

Po kéta shkencétaré pohojné se n€ shekullin XI ky popull luftarak né numér t€ madh i
léshon stepet ruse dhe vendoset né Hungari dhe Bizant.®

Sipas disa té dhénave, krahas pegenegéve né Ballkan vendosen edhe muslimanét arabé e
bullgaré.’

Se pegenegét né Ballkan paragesin etnitet me réndési, flet edhe fakti g€ i hasim te
gjeografi musliman nga Spanja, El-Bekriu (sh. XI), 1 cili shénon kalimin e njé misioni
népér Kroaci pér né Evropén Lindore, ku gjenden t&€ dhénat se fqinjét e sllavenéve -
gjermanét, pegenegét e sllazanét i njohin gjuhét sllavene. '

N¢é anén tjetér, shkencétari Lj. Hauptman thekson se ka sinjale qysh para vitit 948 qé
déftojné pér fqinjésiné kroato-pegenege. !

Praniné e pecenegéve e hasim edhe nga t€ dhénat onomastike, antroponimike e
toponimike, kur krahas emrave Andrea Saracenus, Cumanus, Sracino, Sarachinus e
hasim edhe emrin Pegenegus népér vendet tona, qé tregojné, pos tjerash, edhe lidhjet me
arabét muslimang. '

Se populli peceneg ka luajtur rol me réndési né at€ kohé e hapésiré, tregojné edhe té
dhénat se “gjaté kohés sé mbretit Stefanit II (pecenegét, N.I.) kané pasur pozité té

Grup autorésh, “Historia e popullit shqiptar”, 1, botimi III, Prishting, 1979, fq. 148-149. Po aty shih
kartén III, fq. 148. Krahaso: Miroslav Brandt, “Srednjovjekovno doba povijesnog razvitka”, 1, Zagreb,
1980, fq. 559.

Muhamed Had'ijahic i drugi, “Islam i muslimani u Bosni i Hercegovini”, Sarajevo, 1977, fq. 24-25.
Grup autorésh, “Historia e popullit shqiptar”, 1, op. cit., fq. 161 dhe 169.

“Putisestvie Abu Hamid al-Garnati”, op. cit., fq. 97; Gy. Szekely, “Les contact entre Hongois et
Musulmans aux IX-XII siceles”, nga libri “The Muslim East”, Budapest, 1974, cituar sipas: R.
Bo'ovig, op. cit., fq. 183.

$ Ibid.

V. Klai¢, “Slike iz slavenske povijesti”, Zagreb, 1903, fq. 497, cituar sipas: R. Bo'ovig, op. cit., q.
183.

Tadeusz, “Zdrola arabskie do dziegow slowianszczyny”, 1, Wroclaw - Warszawa - Krakow, 1956,
1969, fq. 121, cituar sipas: R. Bo'ovig, op. cit. fq. 183.

Lj. Hauptman, “Seoba Hrvata i Srba”, Jugoslovenski istoriski ¢asopis, III, 1-4, 1937, fq. 35, cituar
sipas: R. Bo'ovig, op. cit., fq. 183.

Konstantin Jirecek, “Die Romanen in den Staden Dalmatiens des Muttelalters”, 1, Teil Wien, 1902,
cituar sipas: R. Bo'ovig, op. cit., fq. 183.
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privilegjuar né pallat.” "> Po ashtu, me pecenegét né Hungari zyrtarisht ka komunikuar
edhe Bizanti."*

Depértimi i pegenegéve dhe i popujve té€ tjeré né Ballkan solli edhe disa ndryshime té
caktuara etnike, konkretisht né viset né veri t€ Nishit t€ sotém né Danub.
Udhépérshkruesit e shekujve XI dhe XII flasin se ato vise t€ pasura bujgésore jané
kryesisht t€ shkreta, ku si t€ vetmit banor€ 1 gjejmé “cubat e popullit endacak”, duke
shtuar se “béhen synet (cirkumizohen)”."” Viljem Tirski shprehimisht pohon se kéta
jané pegenegét. '®

Krahas ndryshimeve t€ caktuara etnike, ardhja dhe vendosja e pecenegéve né Ballkan e
Evropé gjaté Mesjetés solli ndryshime té caktuara edhe né sferén e religjionit si
botékuptim jete, té traditave politiko-shoqgérore e t€ ngjashme. Orientalisti serb R.
Bozhoviq né disertacionin e tij, sikur edhe shumé studiues tjeré botéroré, pohon se
“Pegenegét muslimané jané bartés t€ mundshém té kulturés arabo-islame né Ballkan”.
Pastaj vazhdon e thoté: “E duke e marré parasysh arsimimin e tyre t€ shkélqyeshém, qé
shumé historiané e theksojné, gjithsesi se kané gené bartés adekuat té kulturés dhe
natyrés arabo-islame. '’ Mirépo, ardhja e muslimanéve osmanlinj nuk e gjeti kété popull
si musliman, as gjurmé t€ dukshme t€ tyre, sé paku né gjendjen e tanishme t& shken-
cave. Si duket, ardhja e serbéve né kété pjesé t& Ballkanit né shekujt XII-XIV, béri qé
pecenegét t€ humbin nga skena historike ballkanike, duke u shfarosur, asimiluar apo
duke u shpérngulur né drejtime tjera.

Deri tash nuk hasém né asnjé kontakt té pecenegéve me ilirét gjaté kétyre periudhave
disashekullore. Duke e marré parasysh shtrirjen gjeografike t€ njérit dhe tjetrit popull,
mendojmé se kontaktet reciproke kané ekzistuar dhe se kané qené tejet t& gjalla,
sidomos né fushén e religjionit, kulturés, civilizimit, tregtisé, kontakteve ushtarako-
diplomatike e t& tjera. Mbetet g€ kéto té€ panjohura t€ hulumtohen, historikisht t&
valorizohen e té prezentohen para opinionit shkencor né t&€ ardhmen.

* %k %k

Paraqitja e pecenegéve né Ballkan solli me vete edhe paraqitjen e Islamit né kéto troje.
Ndonése t€ dhénat rreth kohés sé paraqitjes sé tyre né Ballkan nuk pajtohen, megjithaté
éshté bindése se kjo ndodhi nga fundi i shekullit VIII. Nga arsyeja se posedonin
arsimim e kultur€ té lart€ islame, ata jané pishtarét e Islamit né kété pjesé t€ Ballkanit.
Kété konstatim nuk e ulin as vlerésimet e kundérshtaréve té tyre kristiané e pagané se
pecenegét jané “t€ pafe”, se “cirkumizohen”! Para shkencés pérgjithésisht, e para
shkencétaréve shqiptaré vecanérisht, mbetet obligim g€ kjo temé t€ béhet objekt studimi
né njérin nga projektet e shumta kérkimore-hulumtuese né t€ ardhmen, me ¢ka do t&é
ndricohej e kuptohej drejt prania e Islamit n€ periudhén paraosmane, por edhe osmane
né trojet ballkanike, e sidomos né€ ato shqiptare.

R. Bo'ovig, op. cit., fq. 183.

J. Ferluga, “Vizantijsko carstvo i ju 'noslovenske dr ave od sredine IX do sredine X veka”, Zbornik
radova Vizantolo {kog Instituta, knjiga XIII, Beograd, 1971, fq. 84, cituar sipas: R. Bo'ovig, op. cit.,
fq. 183.

' M. Hadijahig, op. cit., fq. 26.
1 Ibid., fq. 26.
R. Bo'ovig, op. cit., fq. 183.
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Beteja e Kosovés

RENDESIA E HISTORISE SE MEHMED NESHRIUT DHE IDRIS BITLISIT PER
HISTORIOGRAFINE BALLKANASE

- Kontribut ndri¢imit t&€ Luftés sé Kosovés mé 1389

HYRJE

Periudha prej depértimeve t€ para t€ osmanlinjve né¢ Ballkan né gjysmén e dyté té
shekullit XIV deri te Lufta e Kosovés mé 1389, karakterizohet me disa ndodhi té
réndésisé thelbésore pér historiné toné shqiptare islame. Cdonjéra nga kéto ndodhi ka
luajtur rol vendimtar pér Kosovén dhe mé gjeré. Kjo éshté periudhé e forcimit té shpejté
t¢ Shtetit t&€ ri Osman dhe njékohé&sisht &shté periudhé e shkatérrimit t& shpejté té
Bizantit dhe shteteve té tjera feudale ballkanike pér shkak té rrethanave té parregulluara
t& brendshme politike dhe shogérore. '

Edhe pse Ballkani kaheré ka qené i njohur pér popujt e Lindjes, megjithaté pér
Ballkanin kemi t& dhéna relativisht t& vonshme.? Me fjalé té tjera, burimet e vjetra
osmane pak vend u kushtojné ndodhive t& shekullit XIV.?

T€ dhéna relativisht mé t€ plota rreth t€ gjitha kétyre ndodhive ofrojné Mulla Mehmed
Neshriu dhe bashkékohési i tij Idris Bitlisi, historité e té ciléve paragesin burim té dorés
s€ paré né historiografin€ osmane dhe burim me réndési né€ historiografiné e popujve
ballkanas. *

Derisa te popujt peréndimoré Neshriu ka gené i njohur qysh prej vitit 1591°, né
Jugosllavi “historia” e tij pjesérisht pér opinionin toné u bé e njohur né fund té shekullit
XIX dhe né fillim t€ shekullit XX, kur Glisha Elezoviq na ofroi pérkthimin e ploté té
Historisé sé Neshriut.® N& gjuhén shqipe pérve¢ pérkthimeve té pjesérishme té Selami

Salih Trako, “Pretkosovski dogadjaji u “Hest Bihistu” Idrisa Bitlisija”, “Prilozi za Orijentalnu
filologiju”, XX-XXI1/1970-1971 (mé tej: POF XX-XXI), Orijentalni Institut u Sarajevu, Sarajevo,
1974, £q. 159.

Salih Trako, “Bitlisijev opis Balkanskog poluostrva”, “Prilozi za Orijentalnu filologiju”, XII-
X111/1962-1963 (mé tej: POF XII-XIII), Orijentalni Institut u Sarajevu, Sarajevo, 1965, fq. 209. Shih
gjerésisht fq. 209-212.

> POF XX-XXI, fq. 159. Shih kronikat e vjetra, fj. vj. rreth Luftés sé Maricés etj.

‘. Ibid.

> Gli{a Elezovig, “Boj na Kosovu 1389 g. u istoriji Mula Mehmeda Ne{rija” (mé tej: BK 1389),
Bratstvo XXXI, Beograd, 1940, fq. 3.

6 Ibid., fq. 1-177.
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Pulahés’ dhe disa pérkthimeve gazetareske, nuk dimé se ekziston ndonjé kontribut né
kété plan.

Sa i pérket historisé sé€ Idris Bitlisit, deri tash dihet se ekzistojné shtaté doréshkrime té
plota,® ku njéri prej tyre gjendet né Arkivin Shtetéror Kroat t& Zagrebit.’ Kété doré-
shkrim orientalisti i zellshém Salih Trako né vitet gjashtédhjeté-shtatédhjeté e publikoi
né “Prilozi za Orientalnu filologiju,”'® me ¢ka plotésoi njé zbrazéti té theksuar. Né gju-
hén shqipe, sikur edhe né rastin e Neshriut, kemi pérkthimin e pjesérishém té veprés sé
tij nga Selami Pulaha. '’

Kéto pak rreshta nuk pretendojné ta japin fjalén e fundit rreth késaj teme, pérkundrazi,
kané pér géllim té té€rheqin vémendjen e lexuesve né€ emrin dhe veprén e kétyre dy
historianéve, vepra kéto pa t€ cilat historia osmane pérgjithésisht, kurse ajo shqiptare
islame né€ vecanti, do t€ ishin t€ mangéta dhe mjaft t€ erréta. Prandaj, pérkthimi i
térésishém kritik i veprave t€ tyre pér shkencén e historisé paraget ngjarje kulturore me
réndési pér nénqiellin toné.

N¢é vazhdim do té pérpigemi qé€ t’i analizojmé karakteristikat kryesore t€ kétyre veprave,
né bazé té pérkthimeve ekzistuese t& Glisha Elezoviqit, Salih Trakos dhe Selami Pu-
lahés dhe burimeve tjera t€ publikuara.

MULLA MEHMED NESHRIU DHE HISTORIAE TIJ

1. Jeta e Mulla Mehmed Neshriut

Njéri ndér historiografét mé t€ médhenj t€ historiografisé turke dhe me réndési pér
historiografin€ shqiptare dhe historiografiné pérgjithésisht né Ballkan éshté edhe Mulla
Mehmedi 1 njohur me pseudonimin Neshriu. Prejardhja e tij nuk €shté plotésisht e qarté,
e kété e kushtézon mungesa mjaft e theksueshme e t€ dhénave historike.

Sipas disa té dhénave, Neshriu ésht¢ me prejardhje nga Brusa, kurse sipas disa té
dhénave t& tjera &shté me prejardhje nga krahina Germijan né Aziné e Voggél. '
Historiani shqiptar S. Pulaha pohon se Neshriu €shté i lindur né Anadoll, kurse éshté
rritur né Brusé."? Orientalisti boshnjak S. Trako mendon se Neshriu ka jetuar dhe ka
punuar si profesor né Brusé, ' duke mos precizuar hollési té tjera.

Nuk é&shté e sigurt se kur u lind, por supozohet se ka jetuar né kohén e sundimit té
sulltanéve osmané Bajezidit II dhe Selimit I."

Selami Pulaha, “Lufta shqiptaro-turke né shekullin XV (mé€ tej: LSHT) - burime osmane, Tirané,
1968, fq. 76-95.

¥ Shih: POF X1I-XII, fq. 213.

°  Shih: Ibid., fq. 213, fuan. 16

10" Shih: POF XI1I-XIII, POF XIV-XV dhe POF XX-XXI.
" Shih: LSHT, fq. 74-95 dhe 125 - 182.

2 BK 1389.fq.2

B LSHT, fq. 74.

Salih Trako, “Bitka na Kosovu 1389 g. u Istoriji Idrisa Bitlisija”, “Prilozi za Orijentalnu filologiju”,
XIV-XV/1964-1965, (POF XIV-XV), Orijentalni Institut u Sarajevu, Sarajevo, 1969,f q. 331.

' Ibid., fq. 331 dhe LSHT, fq. 74.
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Pér kohén gé nga fé€mijéria e hershme, pastaj pér rininé dhe shkollimin e tij dhe
aktivitetet tjera nuk kemi shénime t€ sigurta. Mund té supozohet se ka poseduar aftési té
médha intelektuale dhe organizative, supozime kéto qé mbéshteten né kohén e pjekurisé
sé tij.

Mulla Mehmed Neshriu i ka takuar klasés mé té lart€ t€ hierarkisé sé ulemasé. Si
profesor (muderris) qé ishte, madje kishte edhe katedrén e vet n€ medresené e Brusés.
Kété na e déshmon edhe ofiqi i tij “mulla”'®, i cili u atribuohet intelektualéve t& rangut
mé té larté.

Neshriu vdiq né vitin 1520. "

2. Karakteristikat e pérgjithshme té veprés sé M. M. Neshriut

Puna e tij produktive si profesor né medresené e Brusés béri q€ z€ri i Neshriut té
dégjohet edhe jashté medresesé, madje edhe te sulltani i at€hershém Bajezidi II (1481-
1512), i cili e ftoi né sulltanatin e tij dhe e angazhoi q¢€ ta hartojé Historiné osmane prej
fillimeve t& saj e deri né kohén kur do t& shkruhet. '®

Historia t€ cilén e shkroi Neshriu sipas porosis€ s€ sulltan Bajezidit II quhet “Xhihan-
numa’” (Treguesi 1 boté€s) dhe pérbéhet prej gjashté pjeséve. Sipas té gjitha gjasave,
pérveg parathénies, pesé pjesét e para té historisé kané humbur, kurse pjesa e gjashté e
cila gjendet quhet “Tarih-i al-i osman” (Historia e Dinastis€ Osmane). Kjo histori
pérshkruan krijimin e shtetit osman prej fillimeve té para e deri n€ kohén kur éshté
shkmeg. Sipas temave qé trajton, kjo pjesé &shté shkruar diku rreth viteve 1485 -
1493.

Sipas té dhénave ekzistuese, ekzistojné disa doréshkrime té€ veprés s€ Neshriut. Deri
tash dihet pér doréshkrimin né Topkapi t&€ Stambollit, né¢ Bibliotekén e Xhamis€ sé&
sulltan Bajezidit II, doréshkrimi né Bibliotekén nacionale t€ Vjenés dhe ai né
Bibliotekén nacionale té& Parisit. *°

Vepra e Neshriut shquhet me njé turqishte té pastér, me stil t€ afért me paraardhésit e
tij,”' me gjuhé té thjeshté, gjuhé t& folur. Glisha Elezoviq pohon se vepra pérshkohet
edhe me arkaizma,”® q& pér até periudhé, mendojmé se &shté e réndomts. Ka
indikacione se Neshriu &shté marré edhe me veprimtari poetike, > mirépo deri tash nuk
posedojmé prova lidhur me kété parashtrim.

Pér ta shkruar historiné e tij Neshriu ka konsultuar burime té ndryshme, var€sisht nga
periudha pér té cilén ka shkruar. Disa pohojné se “historia” e Neshriut né€ pjesén mé té
madhe &shté njé kompilacion®* dhe até si pér periudhén e hershme ashtu edhe pér

BK 1389, 1q. 2; Shih domethénien e fjalés “mulla” e cila &shté derivat nga “mewla” qé né kété rast
dtth.: “Titull i njerézve t€ ditur fetaré muslimané” etj. Shih: Teufik Mufti¢, “Arapsko-srpskohrvatski
riecnik”, 11, bot. 11, Sarajevo, 1988, fq. 3915.

" POF XIV-XV, fq. 331.

8 BK 1389, fq.2 - 3.

1 LSHT, fq. 74; Krahaso: BK 1389, fq. 2 - 3.

2 BK 1389, fq. 3 - 4.

*L LSHT, fq. 76.

2 BK 1389, fq. 3.

3 LSHT, fq. 76, fusn. 3; Shih: LSHT, fq. 214 etj.

P, Wittek, “Zum Quellenproblem der altesten osmanischen Chroniken mit Auszuge auz Neschri”, in

MOG, bd. I, fq. 77-150, sipas: LSHT, fq. 74-75.
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periudhén e vonshme té historisé osmane,” ndonése pér periudhén e hershme, né

mungesé t€ atyre pjeséve t€ historis€ s€¢ Neshriut, nuk dihen as burimet.

Pa dyshim, burimi kryesor pér “historiné€” e Neshriut €shté njéri nga kronistét e hershém
osmané, Dervish Ahmed Ashiku, mé i njohur me pseudonimin Ashik pasha Zadeja
(1400 - 1484 ?) me veprén “Historité e Dinastisé Osmane” (Tevarih-i al-i Osman).*®
Pér disa té dhéna té cilat nuk i pérmend Ashik-pasha Zadeja, Neshriu ose ka konsultuar
burime tash pér tash t& panjohura,?’ ose né disa nga ato ndodhi ka qené edhe déshmitar
i gjallé.

Burimi kryesor i Neshriut rreth “Betejés sé Kosovés” nuk dihet, sepse pér két€ veté
Neshriu nuk ofron informata, as q€ kéto t€ dhéna mund t’i gjejmé tek kronikat mé té
hershme osmane.

N& disa gjéra Neshriu ka konsultuar edhe “Kronikat anonime”*® dhe disa kronisté tjeré
té asaj kohe.

Né krahasim me kronistét pararend€s, Neshriu né “historin€” e tij jep shénime té
hollésishme rreth Betejés s€ Kosovés, koalicionit ballkanik kund€r osmanlinjve,
vasalitetit t& Balshajve ndaj Sulltanit prej 1385 - 1387 % etj.

Sa u pérket shqiptaréve, Neshriu pér disa gjéra flet gjerésisht, sikur pér rezistencén e
shqiptaréve, aleancén shqiptaro-boshnjake kundér ushtris€ osmane dhe, gjithashtu, flet
pér koalicionin ballkanik kundér osmanlinjve, ku vecohen vllehét, hungarezét, cekét,
serbét, shqiptarét, ullgarét (bullgarét) dhe frengjét. > Prej shqiptaréve supozohet se kané
marré pjesé Dhimitér Jonima (Jund oglu Dimitruos - «swss 5 5322)°" dhe Gjergji I
Balsha (Juka - \%3).%? Kané marré pjesé edhe personalitete t& tjera, por nuk u
pérmenden emrat. Di¢ mé tepér rreth kétyre dy pjesémarrésve té sipértheksuar shih kur
té flasim tek Idris Bitlisi. Mirépo, né kété hedh drité ngjarja vijuese. Tek Neshriu
lexojmé se princ Llazari para luft€s u konsultua me t€ gjith€ princat rreth asaj se kur
&shté mé miré t&€ sulmohen turqit. Derisa kishte mendime se két€ duhej béré natén, njé€ i
pafe me emrin Juka (Jorgi) kété e refuzoi. Gjaté t€ menduarit se si t€ deshifrohet ky
emér, nuk duhet qitur jasht mendjes edhe kété se ky emér duhet té lexohet si Juga (\£5)
pér arsye se grekét e Stanbollit emrin Gjergj e lexojné t& afért me Juga, e ky duhet té
jeté Gjergj Il Balsha. >

Tek Neshriu lexojmé edhe kété gjé: ai né origjinal Millosh Obiligin (Kobiligin,
Kobilloviqin, Kobillén, Dragilloviqin) e quan “... bir kafir var idi, Milos Kovila dirler
di.” G. Elezoviqi konsideron se sigurisht Neshriu ka konsultuar ndonjé burim grek, pasi
qé grekét kété emér mund ta lexojné késhtu dhe késisoj edhe e ka theksuar. **

Disa historiané Neshriut ia zéné€ pér t€ madhe dhe historiné e tij mundohen ta
zhvlerésojné pér shkak se Neshriu thoté se “ushtria e t&€ pafeve” numéronte rreth
500.000 ushtaré, duke konkluduar se kété e ka béré né ményré qé ta rrisé fitoren e

¥ Wittek, op. cit. MOG, 1, fq. 139, sipas: LSHT, fq. 75, shih: fusn. 8.
%6 Shih pér Ashik pasha Zaden: LSHT, fq. 62-73.

7 LSHT, fq. 75, fusn. 9.

2 Ibid., fq. 75.

* Shih: Ibid., fq. 75.

3 Ibid., fq. 80.

31 Doréshkrimi fol. 71 dhe 80 i Neshriut, sipas: LSHT, fq. 80 dhe 86.
32 Doréshkrimi fol. 79 sipas: LSHT, fq. 84.

33 Shih: BK 1389, fq. 39 - 40, fusn. 7; Krh. LSHT, fq. 84.

** Shih: BK 1389, fq. 73 - 74, fusn. 6.
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muslimanéve. Mendoj se kjo éshté e pavend kur kemi parasysh ményrén e t&€ shprehurit
té Neshriut. Né origjinal thuhet: “Thoné se ishin mbledhur rreth 500.000 mij€ ushtaré t&
pafe...”> qé jep t& kuptojmé se &shté théné “thuhet” e nuk &shté konstatuar.

Kété ekspoze do ta mbyllim me mendimin e historiografit t€ njohur G. Elezoviqit se
“Historia e Neshriut éshté mé e gjera, madje, mé e vérteta®® dhe se pér kété arsye ka
ndikuar thellé te historianét ¢ mévonshém si Idris Bitlisi, Hoxha Sadedini, Aliu etj.37
Sot ¢donjéri g€ déshiron seriozisht t€ preokupohet me periudhén e fillimit té depértimit
té Islamit né Ballkan, doemos duhet ta konsultojé Historiné e Mulla Mehmed Neshriut.

IDRIS BITLISI DHE HISTORIAE TIJ

1. Jeta e Idris Bitlisit

Idris Bitlisi krahas Mulla Mehmed Neshriut bén pjesé€ ndér historiografét mé t€ médhen;j
turq té shekullit XV-XVI. Emri i tij 1 ploté ésht¢ Hakimuddin Idris ibn Husamuddin.
Data e lindjes sé tij nuk dihet, por dihet vendi. U lind né Bitlis prej nga edhe e mori
ofigin Bitlisi, afér Liqenit t& Vanjit né Anadolling Lindore, apo né Kurdistan.*® Babai i
tij Husamuddini ishte njeri 1 devotshém dhe 1 takonte rendit té€ dervishéve té€ shejh Umer
Jasirit. >

Hameri konsideron se Idrisi éshté persian.
Periudha nga fémijéria deri né rininé e hershme &shté e méngét sa i pérket t€ dhénave
rreth Bitlisit.

Mg voné e hasim né oborrin ¢ Dinastisé¢ sé Akkojunllitéve dhe até né shérbim t& Jakub
beut (vd. 896/1490-1491)*' si népunés zyreje.** Nga kjo periudhé kemi njé ndodhi
interesante. Bajezidi II m& 1485 kérkoi raport nga Jakubbeu pér fitoret né Kili dhe
Akerman. Pérgjigjen e Jakub beut e shkroi Idris Bitlisi, me té cilén ia térhoqi vémendjen
Bajezidit II me shkathtésité e shkrimit té tij dhe ia zgjoi kureshtjen g€ njé pené e till€ t&
jeté n€ shérbim té tij, q€ ndér t€ tjera t€ shkruajé historiné e shtetésis€¢ osmane. . K&té e
arriti n€ vitin 907/1501 kur nga sundimi ra Dinastia Akkojunllite, kurse sundimtar i ri u
emérua shah Ismaili, themeluesi 1 Dinastisé Safevite. Né kété kohé Idris Bitlisi e braktisi
Persiné dhe erdhi né shérbim té Bajezidit II dhe aty qéndroi deri né fund té jetés sé tij.*
Gjaté késaj kohe Bitlisi u angazhua intensivisht me aktivitete politike dhe ushtarake.
Késhtu e gjejmé n€ shoqérim té€ sulltan Selimit I né fushatén kundér Persisé, me ¢’rast u

40

3 LSHT. doréshkrimi fol. 71, fq. 80 - 81.

% BK 1389, fq. 2.

7 Ibid., fq. 3; Krh. LSHT, fq. 75.

% poOF XII-XIII, fq. 212; Krh. LSHT, fq. 125, fusn. 1.
¥ POF XII-XIII, fq. 212.

" Joseph von Hammer, “Historija turskog (osmanskog) carstva” (mé tej: HTC 1), véllimi I, Zagreb,
1979, fq. 279.

41 POF XII-XIIL, fq. 212, fusn. 11.

2 M. Sureyya, “Sicill-i osmani”, v. 1, Stamboll, 1308, fq. 309, cituar sipas: LSHT, fq. 125.

“ HTC1, fq. 262; POF XII-XI11, fq. 212.

* POF XII-XIII, fq. 212.
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ngarkua q€ nén komandén e tij ta pushtojé Kurdistanin. Po ashtu nén komandén e tij me
njé ushtri kurde i theu persianét dhe e pushtoi Mardinin. **

Idris Bitlisi gjithashtu mori pjes€ n€ bisedimet pér bashkangjitjen e Urfit dhe Mosullit
me Halifatin osman. Ai ka dhéné kontribut t€ ¢mueshém edhe né€ getésimin dhe for-
mimin e rendit t& brendshém né krahinat e pushtuara. *°

Eshté e njohur se bashké me sulltan Selimin I ka marré pjesé né luftimet kundér
Egjiptit.*’

Lidhjet e Idris Bitlisit me sulltan Selimin I 1 hasim edhe mé té thella. Késhtu, me qéllim
qé t’ia imponojé ideté e tij se si t€ sundojé né krahinat e posapushtuara, Idris Bitlisi né
shenjé respekti ndaj Selimit I, mbajti njé fjalim brilant, t& shkélqyeshém pér virtytet e
Sulltanit. **

Ndonése disa historiané datén e vdekjes s€ Idris Bitlisit e véné né dyshim, konsiderojmé
se pohimi 1 birit t& tij Ebu’l-Fadlit €shté i sakté, késhtu qé Idris Bitlisi ka ndérruar jeté
né Dhul-hixhxhe té vitit 926 Hixhrij ose 12. XI-12, XII. 1520. U varros né Stamboll né
lagjen Ejjubijje né vendin e quajtur “Idris koskii”, prané mesxhidit t&€ cilin e ndértoi
gruaja e tij Zejneb-hatun. *

2. Karakteristikat e pérgjithshme té veprés sé Idris Bitlisit

Lidhjet e Idris Bitlisit me Bajezidin II jané t€ hershme. Mé paré pérmendém se qysh né
vitin 890/1485 Idris Bitlisi i dérgoi njé raport Bajezidit II me ¢ka té€rhoqi vémendjen e
tij. Me kalimin e kohé&s lidhjet midis tyre intensifikoheshin, késhtu qé ato u kurorézuan
at€heré kur Bajezidi II i rekomandoi Bitlisit ta shkruajé historin€ osmane prej fillimit e
deri n€ kohén e tij, d.m.th. prej vitit 710/1512. Kété shénim e hasim né parathénien e
veprés s€ Idris Bitlisit. Kétu lexojmé€ se mé 908 apo 07.07.1502, Bajezidi II e kishte
ngarkuar Idris Bitlisin qé ta shkruajé historiné osmane. >’

Kété puné Idris Bitlisi e kreu pér dy vjet e gjysmé, pérkatésisht e mbaroi s€¢ shkruari né
vitin 1505.°" Kjo vepér e tij quhet “HEST BIHIST” (Teté kopshtet ¢ parajsés) dhe éshté
vepra kryesore e tij, t€ cilén e shkroi né persishte, sipas rekomandimit té veté Sulltanit,
edhe pse dinte t& shkruajé edhe né turgishte. >

Sikur q¢é mund t€ kuptohet edhe nga vetg titulli, vepra ndahet né teté pjesé (bihishte) ku
¢do pjes€ pérmban t& dhéna pér jetén e ¢do sulltani osman veg e veg.

* Sadeddin, “Tac-ut-tevarih”, v. 11, fq. 566, cituar sipas: LSHT, fq. 125.

% POF XII-XIII, fq. 212.

7 Ibid., fq. 212. Mendohet se Idris Bitlisi ka pasur aftési té médha organizative dhe ushtarake dhe se pér

kéto ka gen€ i njoftuar miré edhe Selimi I, mirépo ai e kishte angazhuar me pérkthime e puné
shkencore qé€ ta largojé nga punét politike. (HTC 1, fq. 30). Pér aktivitetet ushtarake shih: HTC I, fq.
307 - 309.

* POF XII-XIII, fq. 212.

¥ Ibid., fq. 212-213; LSHT. fq. 125, fusn. 4 dhe 13. Gjerésisht pér jetén e 1. Bitlisit shih: LSHT, fq. 125-
126 (fq. 125-182); Franz Babinger, “Die Geschichtsschreiber der Osmanen und ihre Werke”, Leipzig,
1927, fq. 45-46; “Enzyklopaedie des Islam”, 1, {q. 745; “Islam Ansiklopedisi”, V, fq. 936.

0 POF XII-XIII, fq. 213; KRh. LSHT, fq. 125.

' LSHT, fq. 125.

52 Fuad Kiipriilii, “Opgi pogled na razvoj turskog jezika i knji‘evnosti u Anadoliji (XIII-XIV stoljece)”,

“Islamska misao”, 1X/107-108/1987, Sarajevo, fq. 29, shtylla I-I1I. Pér shkaqget pse €shté shkruar né
persishte, shih burimin e njéjté, fq. 29.

53 POF XI1-X111, fq. 213; LSHT, fq. 125.
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Sipas t€ dhénave té€ deritashme dihet se ekzistojné shtaté doréshkrime té plota té “Hest
Bihist”, kurse gjenden né Bankipore, Upsala, Londér, Oksford, Petrograd, Stamboll dhe
Zagreb. Ekzistojné edhe gjashté doréshkrime tjera jo té plota.™

Ekzemplari 1 Zagrebit éshté 1 vendosur né Arkivin Shtetéror Kroat né Zagreb né vitin
1942 nga koleksioni i t€ ndjerit Franc Ottenfelsit. Ekzemplari €shté i ploté dhe shumé
miré i ruajtur. Ka 678 fleté té shkruara.”

Vepra “Hest Bihist” éshté shkruar né proz€, pérvec hyrjes né disa kaptina t€ cilat jané
shkruar né poezi me stil oratorik, té spitillosur, t&€ ngjeshur, qé pér até periudhé paraqget
njé lloj mode letrare,>® mirépo, né anén tjetér, pér gjeneratat e mévonshme ka paraqitur
njé lloj pengese dhe njé nga arsyet qé deri voné nuk &éshté studiuar, as pérkthyer dhe
botuar né terési.

Sipas F. Babingerit, Idris Bitlisi né gjuhén persishte ka shkruar njé vepér pér jetén e
sulltan Selimit I me emrin “Selim-name”.”® Sipas Hamerit, Idris Bitlisi &shté marré
edhe me pérkthime. Késhtu, me rekomandimin e Selimit I e pérktheu nga arabishtja
librin e Demiriut “Jeta ¢ kafshéve”.”” Hameri pérmend edhe até se pas pérkthimit t&
késaj vepre, Bitlisi mori guxim g€ t€ shkruajé njé poezi né t€ cilén e késhillonte
Sulltanin né udhéhegjen e vendit dhe zbatimin e drejtésisé né Egjipt.®" Bitlisi ka
shkruar edhe gjéra t€ tjera, por deri mé sot nuk kemi asgjé€ t€ zbuluar dhe té publikuar.
Vepra e Idrisit “Hest Bihist” paraget burim mjaft t€ réndé€sishém historik. Ai duke
shfrytézuar kronikat e méparshme, dokumentet e ndryshme e té tjera, pér heré t&é paré
shkroi njé histori ku i shtroi gjérat n€¢ ményré mé t& ploté, mé t& gjeré dhe mé té
kuptueshme, deri né kohén kur jetoi veté. Historia e tij shérben si burim dhe ekzemplar i
dorés s€ paré pér t€ gjithé historianét ¢ mévonshém. Sikur g€ kjo vepér u shérbeu té
tjeréve pér t’i shkruar historité e tyre, ashtu edhe Idrisi, pér ta shkruar historing e tij,
konsultoi shumé vepra. Mirépo, para se t€ pérpigemi t’i analizojmé€ shkurtimisht
burimet e historis€ sé Bitlisit, duhet ta shtrojmé mendimin e veté Bitlisit rreth burimeve
té konsultuara. Ai né parathénien e gjaté té veprés sé€ tij pér burimet e shfryt€zuara flet
né ményré té€ papércaktuar dhe thoté se “Shumé ndodhi, pércaktimin dhe hulumtimin e
té cilave nuk i ka dégjuar apo nuk i ka njohur drejtpérdrejt nga transmetuesi i
besueshém té cilit duhet besuar, apo cka nuk €shté paré dhe provuar nga librat e sigurt,
t& gjitha kéto nuk jané pérfillur dhe i jané 1éné herresés”. ®'

Nga kjo kuptohet se Idrisi ndaj burimeve ka qené mjaft kritik, dhe se né€ veprén e vet ka
futur vetém até g¢, sipas tij, ka gené e vérteté. Kuptohet se Idrisi pér ngjarjet ¢ hershme i

. POF XII-XIII, fq. 213.
> Ibid., fq. 213; fusn. 15. Shih: POF XIV-XV, fq. 230, fusn. 4.
> Ibid., fq. 213.

°7 Ibid., fq. 213. Ndér shkaget e mosstudimit té kétij doréshkrimi theksohet mungesa e doréshkrimeve...

Shih: POF XIV-XV, fq. 330; Krh. LSHT, fq. 126.
¥ LSHT, fq. 125, fusn. 6; HTC I, fq. 279.
% HTCT, fq. 330.

% Ibid., fq. 330. Hameri pérmend njé rast se vezirét e sulltan Selimit I e paguan I. Bitlisin njé mijé

dukaté pér poezin€ e shkruar, mirépo Bitlisi refuzoi dhe insistoi qé poezin€ t’ia dorézojné€ Sulltanit.
Poeziné (kasidené) e tij e pércolli me lutjen se né€se nuk pengohen padrejtésité né vend, mund té
udhétojé. Mirépo, kjo nuk e zeméroi Sulltanin i cili e urdhéroi flotén e tij detare ta kthejé Bitlisin né
Stamboll. Thuhet se kjo ndodhi n€ verén e vitit 1517. (HTC 1, fq. 330).

1 POF XIV-XV, fq. 331; Shih: LSHT, fq. 125.
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ka konsultuar veprat e shkruara, kurse pér té rejat ose ka qené veté i pranishém ose i ka
marré nga burimet e sigurta verbale. **

Eshté mé se e sigurt se Idrisi historiné e tij e ka shkruar né bazé t& veprés “Tarih-i
Xhihan gusaj” t€ Xhuvejnit (1226-1282), veprés “Tarih-i Vassaf” t& Vassafit (ndérmjet
1257-1328), e cila paraget vazhdimin e historisé s¢ Xhuvejnit. Kéto dy burime Idrisit i
kané shérbyer vetém pér fillimin e historis€ osmane.

Burim tjetér ka gqené Mu’inuddin Jesdiu, t€ cilin F. Babingeri e thekson por nuk
pérmend shénime tjera.

Burim vijues éshté edhe “Zafer-name-ja” e Sherefuddin Ali Jezdiut (vd. 1454), e cila i
ka shérbyer deri te Mehmedi I (1425). 63

Mirépo, burimi kryesor i Idrisit ishte Neshriu dhe Historia e tij. Vegmas i ka shérbyer
pér periudhén e Luftés sé¢ Kosovés. Mirépo, disa t€ dhéna sikur ajo se sulltan Murati i
gjall€ e ka pritur kthimin e Jélldérém Bajezidit nga ndjekja e armikut dhe se me vetédije
t& ploté ia ka dorézuar pushtetin,® tregojné se Idrisi ka pérdorur edhe burime té tjera t&
zhdukura ose deri sot t&€ panjohura. Kur e pérmendém Neshriun, me két€ nénkuptuam se
Idrisi ka konsultuar edhe burime té tjera qé ai i ka konsultuar.

Sa u pérket shqiptaréve, 1. Bitlisi sjell t&€ dhéna té konsiderueshme. Vlen té theksohet né
kété rast pérbérja e koalicionit, ku nuk dallon nga kronistét tjeré, si dhe pjesémarrja e
shqiptaréve né Luftén e Kosovés. Né kété koalicion kané marré pjes€ sundimtarét e
frengéve (evropianéve), hungarezéve, vllehéve, shqiptaréve dhe popujve sllavé
(sakalib),® kurse sipas versionit t& S. Trakos, ka marré pjesé edhe “sundimtari i vendit
t& Bogdanéve”,® e dhéné kjo qé nuk pérmendet né historité tjera.

Sipas disa historianéve shqiptar€, 1. Bitlisi pérmend pjes€marrjen e Gjergj Il Balshés
dhe Dhimitér Jonimés dhe prijésave té tjeré shqiptaré pa i pérmendur emrat. Até qé Ne-
shriu e quan Juka (\%'s.), Idrisi e quan si Jorki (<52»), kurse disa kété emér e lexojné
edhe si Juvan, kurse S. Trako mendon se ka t& b&jé me emrin “Juga” (\32).%" S. Pulaha
po kété e identifikon me Balshén II. Pa kontestuar asnjé hipotez€, konsiderojmé se kjo
¢eshtje €shté e hapur pér shkencétarét.

Gjithashtu, até qé Neshriu e quan Jund-oglu Dimitruos (&= (esl %52), Idris
Bitlisi e quan Levend-oglu ('3l »+)) dhe derisa versioni i Trakos thoté se ky éshté
mbret i Bosnjés (f=ws J152),% versioni i Pulahés i ndané dhe thoté “mbreti i Bosnjés
dhe Levend-oglu”.” Pér kété historianét shqiptaré mendojné se &éshté Dhimitér
Jonima.”

Historia e Idris Bitlisit pér shkak té t& dhénave té saj, pér gjeneratat e ardhshme ka gené
tekst i domosdoshém. Historiografét osmané si Hoxha Saduddini, pastaj Hoxha Huseini
(nga Sarajeva), Aliu Sollakzadeja etj., kan€ qené nén ndikimin e thellé té tij. Edhe sot e
késaj dite historia e tij paraqet burim té pakapércyeshém pér studiuesit bashkékohoré.

82 Ibid., fq. 331.
8 POF XII-XIIL, fq. 213-214.
8 POF XIV-XV, fq. 331-332.

% LSHT, fq. 136. Krh. Gasper Gjini, “Skopsko-Prizrenska Biskupija kroz stoljeca”, Zagreb, 1987, fq.
122, fusn. 6.

% POF XIV-XV, fq. 335.
7 Ibid., fq. 344, fusn. 11.
8 Ibid., fq. 345, fusn. 14.
% LSHT, pérkthimi fq. 143, origjinali fq. 142.
" Ibid., fq. 143, fusn. 19.
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Ndonése 1 béhet vérejtje se vepra e tij pérshkohet me panegjirizém dhe subjektivitet,
konsiderojmé se kjo nuk géndron pér dy arsye:

- Panegjirizmin, q€ i béhet vérejtje, duhet kuptuar n€ rrethanat kur dhe ku &shté shkruar
vepra. N¢é kété kohé ka gen€ modé té€ shkruhet me njé gjuh€ mé oratorike, kurse té pakté
kané gené ata g€ kan€ pasur mundési ta béjné kéte.

- Lavdérimi 1 heronjve té fesé dhe pércjellja e ngjarjeve historike me ajete nga Kur’ani,
qé€ 1 zihen pér t€ madhe, tregojné se:

1) Autori si pjes€marrés 1 drejtpérdrejt€ né shumé konflikte, ka pérjetuar ndodhité dhe
duke mos e tepruar ua ka dhéné epitetet e merituara;

2) Ndérlidhja e Kur’anit me historiné tregon se autori ka gené vrojtues i miré i
rrethanave, ka poseduar aftési t€ psikologut e sociologut té regjur dhe se historia e tij me
kété fiton réndési t&€ madhe e kurrsesi nuk humb.

PERMBYLLJE

Shekulli XIV né€ Kosové karakterizohet me rénien e Bizantit dhe t& shteteve té tjera né
Ballkan, pér shkak t€ rrethanave té ¢rregulluara t€ brendshme dhe proceseve té jashtme
q¢ kishin filluar me ekspansionin e shtetit t€ ri islam té osmanlinjve. Té dhénat mé t&
plota pér kété kohé€ na i ofrojné M. M. Neshriu dhe I. Bitlisi, dy historiané turq, té cilét
me veprat e tyre “Xhihan-i-numa”, pérkatésisht “Hest Bihist”, kané dhéné kontribut t&
jashtézakonshém né ndri¢imin e asaj periudhe té errét.

Nése i1 hedhet njé véshtrim historive té tyre, e sidomos atyre pjeséve ku flitet pér Luftén
e Kosovés mé 1389, fitohet pérshtypja se ato paragesin burim t€ dorés s€ paré né
shkencén e historiografisé turke, pastaj asaj shqiptare, sllave etj. Historité e tyre japin
njé ndihmes€ t€ madhe né pastrimin e historis€ pér Luftén e Kosovés nga mitet e
legjendat g€ jané krijuar ndér popujt ¢ ndryshém e vegmas né Serbi. Aq mé tepér, kur
kéto jané t€ ngjyrosura me fanatiz€m dhe irracionalizém t&€ kryqézatave dhe
inkuizicionit. Kjo nuk do té€ thoté se historia e kétyre dy historianéve &shté e privuar nga
manggsité, pérkundrazi, t&€ emocionuar, ata fitoret e muslimanéve i st€érmadhojné kurse
fitoret e “t¢é pafeve” nuk komentohen, nuk u jepet vend, pastaj nuk jané t€ sakt€ né disa
té dhéna numerike, fj. vj. te numri i ushtaréve, por, t€ gjitha kéto nuk e ulin vlerén e
tyre.

Mbetet g€ brezat e rinj t’i rreken me seriozitetin mé t€ madh pérkthimit dhe studimit té
veprave té tyre, dhe opinionit shkencor t’i ofrojné burime t€ dorés s€ paré me géllim qé
historia shqiptare, sllave etj., t€ studiohen té liruara nga komplekset e ndryshme té
krijuara gjaté historisé.
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PERKTHIM NGA DISA KRONIKA KLASIKE

ASHIK PASHA ZADE (1400 - 1484?)

BETEJA E KOSOVES”

TE pafeté, posa e pané ushtrin€ e besimdrejtéve, menjéheré 1 drejtuan shtizat dhe
sulmuan (besimdrejtét). Nga ana e djathté gqéndronte Bajezit hani, kurse nga e majta
Jakub Celebiu. Gazi-t€ thérritén madhérimin e Zotit: “All-llahu ekber” (Zoti éshté€ mé i
madhi) dhe gjithashtu iu sulén t€ pafeve né takim. Beteja qe shkuar deri nga gjysma e
kohés ndérmjet dy namazeve. Nga ana e djathté Bajezit hani, kurse nga e majta Jakub
Celebiu, zhvilluan betejé t€ suksesshme. Llazi ishte n€ anén e Jakub Celebiut dhe né
két€ ané ushtria (jon€) u thye.

Mirépo, nga kjo ané (u shfaq) njé€ i pafe, me emrin Bilish Kobila. Duke e shtriré majén e
poshtme té shtiz€s né lartési, me kapelé né doré u nis drejt hanit. Gazi-té ia prené
rrugén. Ai foli: “Largohuni, erdha t’ia puth dorén dhe erdha té sjell lajm té gézueshém:
Llaza me t€ birin u kapén, ja atje, po i sjellin.” (K&t€) e tha dhe gazité nuk e penguan mé
tej. Ai pér njé cast arriti deri te hani, e ktheu (shpatén) nga ana tjetér, dhe e shpoi (theri)
hanin. S€ shpejti mbi hanin e ngritén tendén. Bajeziti ishte 1 pranishém. E vendosén nén
sanxhak. Ana e Jakub Celebiut, si¢ thoné, veté i theu t€ pafeté. Erdhén (tek Jakub
Celebiu) dhe i thané: “Eja, po t€ thérret babai yt!” Posa erdhi, me t€ u sollén sikur me
babain e tij. E sollén edhe Llazén me t€ birin e tij. Edhe ata i sollén né gjendjen e cila u
kishte hije. Até nat€ né ushtri patén ndodhur intriga. Por, posa u gdhi, (ushtarét) e
pranuan Bajezitin (pér padishah).

Pastaj e ngritén taborin dhe u nisén pér n€ Jedrene. T€ gjitha kéto ngjarje ndodhén né
vitin 791 t€ Hixhretit.

SHUKRULL-LLAH-u (1386-1459)

BETEJA E KOSOVES”

Pasi qé (Murati) késhtu e rregulloi até qé€ éshté e nevojshme pér jetén e ardhshme, sérish
mori rrugén e Rumelisé, iu dha luftimeve dhe iu drejtua shtetit t€ Llazés (Serbis€). Sun-
dues (princ) Llazari dégjoi pér kété, i layméroi t€ pafeté e vendeve peréndimore dhe
kérkoi (prej tyre) ndihmé. Vllahét, hungarezét, g¢ekét, serbét, arbanasét, ulgarét
(sigurisht bullgarét) dhe frangét i dérguan ushtrité. M€ shumé se njéqind mijé t€ pafe u
tubuan dhe arritén me armé t€ ndryshme. Té dy ushtrité u pérleshén dhe zhvilluan njé
betejé ¢faré kupa qiellore nuk ka paré€ qysh kur ka filluar t€ 1€viz€. Shumé njeréz nga t&
dy ushtrité jané mbytur, kufomat jané grumbulluar njéra mbi tjetrén, kurse kokat jané
shkelur nén kémbé. M€ né fund arriti méshira e Zotit, ndérsa ata u detyruan né arratisje.
Muslimanét atéheré u sulén né€ ndjekje pas tyre, kurse mbreti ngadhénjimtar (Murati)

" Nga: “Kosovska bitka — mit, legenda ili stvarnost”, Beograd, 1988, fq. 79 - 80. Titulli &shté i yni.
" Nga: “Kosovska bitka — mit, legenda ili stvarnost”, Beograd 1988, fq. 81. Titulli &shté i yni.
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mbeti né njé bregore me disa truproje derisa ushtria e cila ka shkuar né ndjekje nuk
kthehet dhe nuk e gjen Sulltanin ngadhénjimtar. Mirépo, njé€ 1 pafe, i cili 1 plagosur dhe i
stérpikur me gjak ge fshehur ndér t€ mbyturit, u ngrit nga vendi i tij dhe duke u shkaré
dhe luhatur u nis nga ngadhénjimtari Hudavendig’jari (pseudonim me domethénie
Sundues sovran), porse ¢aushét e ndalén. Ngadhnjimtari Hudavendig’jari sigurisht ka
menduar qé (ai i plagosuri) ka ndonjé lutje ose déshir€, dhe 1 largoi ¢aushét. Né kété i
pafeu i mallkuar, eci njé hap pérpara dhe e goditi me hanxhar, kurse sipas asaj “kur té
vijé casti i caktuar, at€heré €shté e ngushté téré bota” - po até cast apo até moment
(Sulltani) u ngrit n€ shkallén e shehidit.

Pasi ge ngadhénjimtar i vérteté, u bé shehid 1 vérteté.

N¢ vitin shtatéqind e nénté€dhjeté (1389), kurse fronin e sundimit ngadhénjimtar ia
1€shoi Bajezit beut.

URUXH-i

BETEJA E KOSOVES”

N¢ até kohé (ende) nuk kishte topa dhe pushké. Réndom beteja zhvillohej me shigjeta,
shpata dhe shtiza. (T€ dy ushtrit€), duke u pérzier njéra me tjetrén, zhvilluan betejé dhe
gjakderdhje t€ madhe. U vrané shumé njeréz nga muslimanét dhe té€ pafeté. Nuk kishte
fund pér ata t€ cilét rané€ nén shpaté. E Vérteta e Larté, pér shkak té bekimit té ¢udive té
Pejgamberit t€ madh dhe pér besimin e thell¢ t€ ushtaréve besimdrejté, i dha grushtin
vdekjeprues t€ pafeut. Gazi-t€ i shpérndané t€ pafeté. T¢ pafeté u shpérndané kurse
gazité shkuan t’i ndjekin ata. Kur ushtria u shpérnda né té katér anét dhe shkoi, Gazi
Murat hani, si¢ rréfejné, mbeti vetém.

Mirépo, ishte nj€ i pafe 1 mallkuar, i cili (mé par€) ishte pérbetuar si sakrific€. Duke u
ngritur mes kufomave, me fjalét: “Dua t’ia puth dorén padishahut”, u nis pérpara. Ai ka
gené, si duket, njé ndér bejlerét e fugishém. Ata, (t€ cilét patén shkuar), asgjé nuk kané
parandier dhe gené krejtésisht mendjelehté (gafil). (C’t€ b&het?). C’ka pasur, sipas
Vendimit Hyjnor t€ ndodhé, kjo gjithheré edhe ka ndodhur. Vdekja, thoné, erdhi shpejt
n€ vendin qysh mé paré t€ caktuar. Sipas fjal€s (s€ urté arabe): “Kur t&€ vijé caktimi, t&
verbér jané t€ pamurit”, askush nuk mund ta ménjanoj€. Késhtu edhe ky i pafe, duke
ardhur me hanxharin shumé t€ mprehté dhe sikur uji té kthjellét, e goditi padishahun, i
cili ishte 1 hipur né kalé.(...) N& até c¢ast bejlerét u mblodhén né€ njé vend dhe né até
rrethané u pajtuan né at€ q€ ta ngrené sulltan Bajezitin né vendin e babait t¢ tij. Jakub
Celebiut 1 dérguan lajm me fjalét vijuese: “Eja, t€ déshiron babai yt!” N& kété ményré e
sollén dhe e mbytén né tend€. E pércollén até né dispozicion té t& Vértetés sé Larté.
Duke e vendosur sulltan Bajezitin pér padishah, bejlerét sérish filluan betején dhe me
britmén “All-1lah, All-llah!” goditén pérséri (t€ gjithé) né t€ njéjtin ¢ast mbi t€ pafeté. E
madhéronin Zotin me britma: “All-llahu ekber” (Zoti €shté mé i madhi) dhe (sé€rish)
zhvilluan betejé t&€ madhe. N¢ até betejé e kapén despotin Llaz-oglun me t€ birin dhe i
sollén para sunduesit t€ popullit t€ devotshém, vazhdimisht duke e madhéruar emrin e
Zotit, d.m.th. para Madhérisé s€ Tij, sulltan Bajezitit. Bajezit - hani dha urdhrin. T€ dyté
u ekzekutuan, e béné skéterrén e errét vendbanim té kétyre kataréve, t€ privuar nga

" Nga: “Kosovska bitka — mit, legenda ili stvarnost”, Beograd, 1988, fq. 81. Titulli &shté i yni.
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pasardhésit. Sipas méshirés s¢ t& Vértetés s€ Larté, sé cilés 1 pérket lavdia dhe sé cilés
emri t’1 jet€é 1 ngritur lart, dhe né betimin e mrekullive t€ Pejgamberit, Muhammedit
Mustafas€, mbi T€ qofté bekimi, dhe i mbytén me shpaté té pafeté. Kur kéta t€ mallkuar
u shpartalluan, gazité u pasuruan (tej masés).

Duke u larguar nga aty, erdhén né€ Jedrene. Né Jedrene e vendosén sulltan Bajezitin né
fron dhe ai n€ madhéshti dhe fat u ul né karrige, vend i madhéris€ dhe lavdisé.

Mosha e Gazi Muratit ka gqené gjashtédhjeté e shtaté vjet. Kur vdiq i ati i tij Orhani, ka
pasur katérdhjeté e dy vjet. Tridhjeté e njé vit €shté lexuar hutbeja me pérmendjen e em-
rit t€ tij. Kufomén e tij e kané kthyer prap dhe e kané varrosur né Brus€. Vdekja e
Murat-hanit ka ndodhur né€ vitin 879 té Hixhretit.
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Biblioteka e Ptolomeut né Aleksandri - Kush e dogji né té vérteté?

Periudha e arté e kulturé€s dhe e qytetérimit t& vjetér grek, kap vitet duke filluar prej
shekullit t& shtaté p.e.r. deri n€ vdekjen e Aleksandrit njé vit mé voné. Shkaku i késaj
ndérprerjeje ishte mungesa e njé autoriteti n€ vend té Aleksandrit t& vdekur dhe lufta pér
pushtet ndérmjet “dijadoséve” té tij. N& kété lufté pér pushtet pésuan njé numér i madh
mendimtarésh e shkencétarésh. Bartja e selis€ s€ perandorisé né Aleksandri térhoqi me
vete largimin e shumé dijetaréve nga ish-qendrat kulturore t&€ Greqisé s€¢ Vjetér dhe
vendosjen e tyre né Aleksandri, t€ cilét ishin ithtaré té€ shkencé€s dhe mecené té
shkencétaréve. Ngritja e larté kulturore rezultoi edhe me themelimin e Universitetit té
Vjetér t€ Aleksandris€, q€ ndikoi né krijimin e nj€ kulture té larté t€ dituris€. Ky institu-
cion né pérbérjen e vet kishte edhe bibliotekén me qindra e mijéra véllime, pastaj
muzeumin, laboratoré t€ ndryshém shkencoré, kopshtin zoologjik dhe kopshtin botanik.
Késhtu, pas ekspeditave t& Aleksandrit n€ Lindje, Aleksandria mori né doré vravashkén
e rilindjes kulturore dhe mbeti qendér e diturisé disa shekuj me radhé. N& Universitetin
e Aleksandrisé sidomos u dalluan disa emra: Ptolomeu, Arkimedi, Galeni, Dioskoridsi,
Oribasiosi, Berklisi, Theoni etj.

Biblioteka e Aleksandrisé, fatkeqésisht, disa heré u dogj e u shkatérrua. Mirépo, edhe
pse pér dijen e miréfillté Eshté e njohur se kush éshté “autori” 1 kétyre veprave piromane
e neveritése, né mjetet e informimit publik, né publikime t&€ ndryshme t€ t&€ gjitha
niveleve, kété akt barbar shpeshheré ua ngjesin muslimanéve. '

Kjo éshté arsyeja q& mé shtyri t€ b&j két€ hyrje di¢ mé té gjaté se réndom né shkrimet e
kétij 1loji, pasi q€ kjo biblioteké éshté temé ky¢ e kétij shkrimi.

Sa éshté i vjetér mendimi se Bibliotekén e Aleksandrisé e shkatérruan
muslimanét?

Ky mendim z¢ fill n€ gjoja letrén e Amr ibn Asit, guvernator i Egjiptit, drejtuar Umer
ibn el-Hattabit (vdiq 23 h./644), halifit té dyt€ musliman, se ¢’té bénte me Bibliotekén
mbretérore t€ Aleksandris€? Né kété pyetje, kinse Umeri ishte pérgjigjur: “Nése
shkresat greke pajtohen me Kur’anin, atéheré jané té padobishme, té tepérta dhe nuk
duhet lexuar ato, e nése jané€ né kundérshtim me thelbin e Tekstit t&¢ Shenjté (Kur’anin,

N. L), ato jané té rrezikshme dhe duhet t& zhduken”.?

' Ndér akuzuesit e tillé¢ éshté edhe dr. Murteza Lluzha, i cili né veprén e tij “Shqyrtime filozofike”,

Prishting, 1981, fq. 50, pa kurrfaré mbéshtetje atakon Islamin dhe muslimanét dhe késhtu ndikon né
shtrirjen e kétij paragjykimi.

Né “Velika Enciklopedija aforizama”, botimi II, Prosveta, Zagreb, 1977, fq. 1025, aforizmi nén nr.
2175, citon fjalét e Omer ibn el-Hattabit: “Digjni bibliotekat sepse ¢do gj€ e vlefshme né to gjendet né
njé té vetmin libér.” Kjo i shérben autorit si mbéshtetje kinse muslimanét dogjén Bibliotekén e
Aleksandrisé. Ndérkagq, realiteti €shté krejt ndryshe.

Osman Nuri Had'i¢, “Muhammed a.s. i Kur’an”, Sarajevo, 1986, fq. 231.

163



Tash shtrohet pyetja:

Kush e lansoi kété informim ndjellakeq?

Si pérgjigje né két€ pyetje mund t’i vémeé né pah dy versione:

1) Sipas njérit prej orientalistéve mé té spikatur bashkékohoré té krishteré, libanezit
Filip Hitit (Philip Hitti), kété génjeshtér i pari e lansoi Abdu-I-latif el-Bagdadi (vdiq mé
629 hixhrij 1231).°

2) Sipas versionit tjetér, té cilin e vuri né spikamé Eduard Gibboni (1737 - 1794), fajin
pér dje4gien e késaj biblioteke Umerit ia ngjiti hebreu i pagézuar Abdu-I-ferexhi (1226 -
1286).

Sé kéndejmi nénkuptohet se njé shpifje e kétillé buron nga propaganda e té krishteréve.
Pér kété kujtojmé thénien e Papés Nikolla I (858 - 867) “Respanse Nicolai I Papae ad
konsulata Bulgarorum” kreu CIII: “Ju pyetni se ¢’duhet béré me librat heretiké té cilét,
pohoni, gjenden tek ju kurse i keni marré nga saracenét. Ato, natyrisht, nuk duhet
ruajtur sepse sikur q€ €shté shkruar (n€ Enciklikén mbi Korinasit), kuvendimet e kéqija
prishin moralin e shéndoshé, e pér kété si t& démshme dhe heretike dorézojani zjarrit.””
Sé fundi, t& dhénat ekzistuese flasin se Abdu-I-latif el-Bagdadi dhe Abdu-l-ferexhi kané
gené bashk&kohés dhe se kané jetuar rreth gjashté shekuj pas depértimit t€ muslimanéve
né Egjipt, pérkatésisht né Aleksandri. Del se akuza e tyre éshté e vetmuar dhe pa
kurrfaré mbéshtetje burimore.

Té dhénat burimore si pérgjigje né kété akuzé

Mendimet dhe déshmité e veprimtaréve kulturoré eminenté, ofrojné njé pasqyré mé
objektive pér shkaktarét e shkatérrimit t€ Bibliotekés sé Aleksandrisé.

T€ dhénat historiografike flasin se edhe sikur data e djegies s€¢ Bibliotekés sé
Aleksandrisé té ishte pucur me datén e ekspansionit musliman né Egjipt gjaté hilafetit té
Umerit, ai kété vandaliz€ém nuk do ta kishte béré kurré, ngase dihet se ka gené ithtar i
parimit t&€ njohur islam: “Urtésia éshté gjé e humbur e besimtarit - ku ta gjejé le ta
marré,” (hadith). Ose: “Dituriné kérkoje qofté edhe né Kinén (e largét e pagane),”
(hadith), pra edhe né Egjiptin pagan. Kéto virtyte t€ mira té tij na i déshmon edhe fakti
se filozofia dhe diturit€ e tjera greke erdhén né€ Evropé kryesisht népérmjet
muslimanéve. ®

3 “Al'Ifadah wa’l-I'tibar”, (botimi dhe pérkthimi latinisht I. White), Oxford, 1800, fq. 114, cituar sipas:
Filip Hiti, “Istorija Arapa od najstarijih vremena do danas”, botimi 1l fototip, Sarajevo, 1988, fq.
162.

* 0.N.Had'ig, op. cit., fq. 231.
Nexhat Ibrahimi, “Muslimanét né Ballkan né periudhén paraosmane”, Prizren, 1410/1989, fq. 29.

Se kjo dhe shpifjet e ngjashme jané nga arsenali i t€ krishteréve, déshmon edhe vendimi i Car
Dushanit, i cili né Kosové e Shqipéri pat vendosur njé lloj inkuizicioni, ku thuhet: “Kush i ndihmon
heretikut, le t€ digjet népér fytyré, né mbaré trupin, dhe kush e fshehé, edhe ai le t€ digjet.” Cituar
sipas: Ibid., fq. 28.

6 Shih: Henry Corbin, “Historija islamske Ffilozofije”, 1 - Il, botimi
11, Sarajevo, fq. 5 - 358; M. M. Sharif, “Historija islamske
filozofije”, 1 - 11, Zagreb, 1988, fq. 9 - 575 dhe 9 - 556; Grupa
autora, “Arapsko-islamski uticaj na evropsku renesansu”, Sarajevo,
1987, fq. 13 - 304.
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Madje mund té konstatohet se mbaré familja e Umerit €shté shquar pér nga arsimimi
edhe né periudhén e xhahilijetit, e t& mos flasim pér periudhén e mévonshme islame.’
Halifi Umer ishte i njohur pér ndérrimet radikale e liberale né ¢do sferé té jetés. Né
kohén kur kundérthéniet ndérfetare, ndérnacionale ¢ vegmas ndérfisnore né Arabiné e
at€hershme ishin té acaruara, Beladhuri Ensabi shénoi njé t& dhéné pér jetén e Umerit:
“Njé dité ai 1 shkroi nj€ letér guvernatorit t€ tij né Siri: “Na dérgo njé grek 1 cili mund t’i
rregullojé llogarité e t& ardhurave.” Dhe késhtu njé i krishteré u vendos né krye té asaj
administrate né Medine.”®

Madje Umeri, pérveg sjelljes s€¢ kuadrit administrativ e financiar nga jashté, dérgoi né
Greqi, Persi, Egjipt e gjetké shumé individé qé€ diturité e fituara t’i rishqyrtojné, plotéso-
jné dhe jetésojné né rrethanat dhe njerézit tjeré me specificitetet muslimane.’

Fakte dhe fatkeqési

Eshté fakt se né Aleksandri gjendej biblioteka mé e madhe e kohés sé vjetér e themeluar
nga Ptolemy Soter. Si¢ dihet, qysh né kohén e ngritjes s€ saj nga Demetrius Phalercus
kishte 50.000 kokorrath€, ndérsa gjaté kohés s€ Zenedotusit, Aristarehusit t& Bizantit,
Apollonius Rhodiusit e té tjeréve kishte rreth 400.000 deri 700.000 kokorrathé. Pjesa mé
e madhe e titujve ishin vepra letrare t&¢ Romés, Greqisé, Indis€ dhe Egjiptit. Né t& kané
punuar njerézit mé t€ ditur t& kohés, kurse katalogun e késaj biblioteke e kishte punuar
Kalimahu. Gjaté rrethimit t€ Aleksandrisé nga Jul Qesari né vitin 48 ose 47 p.e.r., pjesa
mé e madhe e késaj biblioteke u shkatérrua nga zjarri. "°

Pjesa tjetér e bibliotekés qé u ruajt ishte né Serapion, faltorja e Jupiter Serapios, e cila
géndroi deri n€ kohén e Theodosiut t€ Madh (379 - 395). M€ 391 Theodosiu urdhéroi qé
té gjitha faltoret pagane né Perandoriné Romake t€ shkatérrohen. Fatkeqésisht, né kété
fushat€ barbare té krishteré nuk shpétoi as faltorja madhéshtore e Jupiter Serapios. Né té
vérteté, njé turmé fanatikésh té krishteré t€¢ udhéhequr nga kryepeshkopi Theophilos,
rrénuan ¢do gjé me vleré né kété biblioteks.'' Té gjitha kéto djegie e barbarizma t&
krishtera kan€ ndodhur para se t€ paraqiten Islami, Umeri e té tjerét né skenén islame
historike.

Kur flet historia

Historiani anglez Edward Gibboni, n€ veprén e tij “Rénia dhe shkatérrimi i Perandorisé
Romake”, pér kété shkatérrim t€ Bibliotekés sé Aleksandrisé flet né dy vende:

Né kreun XXIII pohon se Bibliotekén e Aleksandrisé€ e ka shkatérruar kryepeshkopi i
Aleksandrisé, Theophilo, kurse né kreun LI, duke folur pér gjoja letrén e Amrit dhe
pérgjigjen e Umerit, E. Gibboni pohon: “Sa mé pérket mua, dua t’i pérgénjeshtroj si
faktin ashtu edhe pasojat t€ cilat i pérshkruhen (Amrit). Veté fakti &shté vértet i

Abbas Mahmud el-Akkad, “Abkarijjetu Umer” (Gjenialiteti i Omerit), Kajro, pa vit botimi, fq. 199.
Krh. Henry Laoust, “Raskoli u Islamu”, Zagreb, 1989, fq. 16 - 17.

8 Muhammed Hamidullah, “Uvod u Uslam”, botimi 11, Sarajevo, 1982, fq. 178.

Grup autorésh, “Istorija srednjeg vijeka”, 1, Beograd, 1950, fq. 170, cituar sipas: F. Ibragic,
“Muslimani nisu uni{tili Aleksandrijsku biblioteku”, Glasnik VIS-a, viti XXX, nr. 1-2, 1967, fq. 341.

“Enciklopedija Leksikografskog Zavoda”, Zagreb, botimi II, pjesa I, Zagreb, 1966, fq. 69;
“Chamber’s Encyclopedia”, 1, cituar sipas: “Kultura islame”, III, gusht 1942, Rexheb-Shaban 1361,
nr. 12, Tirané, fq. 361; Krh.: F. Hiti, op. cit., fq. 162.

" F. Hiti, op. cit., fq. 162 - 163.
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cuditshém. Raporti 1 vetmuar i njé t€ huaji (Ebu-I-ferexhit, N.I.) 1 cili... ka shkruar
gjashtéqind vjet pas kétij rasti, €shté neutralizuar me heshtjen e dy historianéve té datés
m¢é t€ hershme, t& dyté té krishteré dhe egjiptiané té lindur, prej t€ ciléve mé i moshuari,
patriarku Eutihijusi, holl€sisht e ka pérshkruar pushtimin e Aleksandris€. Vendimi i
rrepté 1 Umerit, pérve¢ késaj, e kund€rshton domethénien literare dhe frymén e
kazuistéve muslimané: ata shprehimisht konfirmojné€ se kurré nuk duhet djegur librat
religjioz€ t€ hebrenjve dhe t€ krishteréve, t€ cilét bien né duart e muslimanéve si pre
lufte, dhe se munden ligj€risht t€ pérdoren né dobi t€ muslimanéve veprat profane té
historianéve dhe t& poetéve, mjekéve dhe té filozoféve. '

Kimisti dhe historiani anglez me famé botérore John William Draperi (1811-1882), né
veprén “Historia e zhvillimit ideor té Evropés” shkroi se gjat€ sundimit té€ Theodosiut t&
Madh, perandorit romak, “jané rrénuar sé bashku edhe religjioni pagan edhe shkenca
pagane. N¢ até kohé (391 e. r.) n€ karrigen arkipeshkvore né Aleksandri ka qené njéfaré
Theophilo, njeri brutal dhe i1 keq, t& cilit két€ puné ia besoi mbreti. Theophilo e ka
filluar kété puné me plackitjen dhe shkatérrimin e bibliotekave, e kur erdhi radha né
faltoren pagane Serapion, e cila ¢cdoheré ka gené halé né syté€ e tij, prudenca e shenjté e
Theophilos nuk u getésua derisa godina nuk u rrénua deri né themel. Ari dhe argjendi i
cili gjendej né faltore me kujdes &shté mbledhur, objektet mé té vogla jané thyer ose
jan€ hedhur né zjarr. Veté ndértesa né té cilén ka gené biblioteka mbase nuk ge rrénuar,
sepse njézet vjet mé€ voné Orozie (autor kishtar nga Hispania, autori i pasqyrés sé
Historis€ s€ pérgjithshme prej fillimit t€ botés deri mé 417), qart€ pohon se i ka paré
raftet dhe sirtarét e zbrazét.” "

N¢ artikullin “Prej Gnomonit deri te dylbini i Galileut”, prof. B. M. Shevarliqi do té
shkruajé: “Kur Krishterimi u bé religjion zyrtar né Perandoriné Romake, nén té cilén ra
edhe Aleksandria, u pamundésua puna e shkencétaréve t€ vjetér pagané dhe u shpérnda
Muzeumi e biblioteka e tij u dogj(...). Populli i ri arab né fushatén e tij ekspansioniste
népér Afrikén Veriore, e pushtoi edhe Aleksandriné né vitin 642. Té etshém pér dituri,
arabét mésuan até€ qé Aleksandri mundohej e pastaj i tubuan shkrimet e harruara té
vjetra greke dhe u hodhén né pérkthimin e tyre né gjuhén arabe.” *

Njéri prej bashkékohésve té shkatérrimit t&€ Bibliotekés sé Aleksandrisé &shté edhe
historiani Osoriusi, i cili e vizitoi Aleksandrin€ pas shkatérrimit té faltores Serapion nga
t& krishterét. Ai rréfeu se i kishte paré raftet krejtésisht té thata. >

Me Bibliotekén e Aleksandrisé u mor edhe dr. Milutin Milankovig (1879 - 1958),
profesor i mekanikés qiellore dhe fizikés teorike né Universitetin e Beogradit. Né librin
e tij “Népér gjithési dhe shekuj”, midis tjerash shkroi:

“Historikisht &shté déshmuar se Biblioteka e madhe e Muzeumit t€ Aleksandrisé &shté
djegur gjaté kohés sé luft€rave qytetare t€ Jul Qesarit. Fatkeqé€sisht, pér két€ déshmitar i
sigurt éshté veté Qesari. Biblioteka tjetér e madhe, ajo e cila &shté e vendosur né
Serapion, éshté plagkitur dhe rrénuar nga té krishterét... Pér njé biblioteké té treté
askund nuk &éshté béré fjalé. Asnjé nga déshmitarét té cilét kané 1é€né€ gjurmé t€ shkruara
pér pushtimin e Aleksandris€ nga arabét, nuk pérmend me asnjé fjal€ rrénimin e ndonjé
biblioteke. Legjenda e cila fatkeqésisht ka hyré né t€ gjithé librat e shkollés s€¢ mesme,

O. N. Had'ig, op. cit., fq. 162; Krh.: Kasim Had'i¢, “Cudno ustrajanje u jednoj neistini” - Osvrti,
Preporod, nr. 207, 01.04.1979, Sarajevo, fq. 12.

1 0.N. Had'i¢, op. cit., fq. 162-163; Krh. Kasim Had"ig, op. cit., fq. 12.
14 «Almanah” Bo{kovig, - pér vitin 1957, Zagreb, fq. 103.
“Chamber’s Encyclopedia”, op. cit., fq. 361.
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éshté krijuar gjashté shekuj pas pushtimit t€ Aleksandris€; autor i saj €shté peshkopi 1
krishteré Abu-i-feragius Bar Hebrens (Ebu-l-ferexhi, N. 1.), q€ do t€ thoté€, i biri i
Hebreut. Atij konvertiti t& fesé nuk duhet besuar. Por, sikur rréfimi 1 tij té ishte 1 sigurt,
as at€heré ne t€ krishterét nuk do t€ guxonim t’i gjykojmé arabét, sepse ata né rastin e
atillé ?60 ta bénin até qé t€ krishterét e kané béré me siguri dy shekuj e gjysmé para
tyre.”

Sipas mendimtarit musliman dr. Abdu-I-halim Muntasirit, Bibliotekén e Ptolomeut né
Aleksandri e dogji Jul Qesari, me rastin e ikjes sé€ tij nga Aleksandria, ose kété vepér e
béri masa vendése qé ta detyronte Qesarin né ikje. M€ voné, me géllim t€ sanimit t&
gjendjes né Bibliotekén e Aleksandrisé, sundimtari romak Marko Antonio i dhuroi
Kleopatrés, sundueses sé Egjiptit, 200.000 véllime nga biblioteka Pergana e Azisé sé&
Vogél. Pas késaj, kjo biblioteké do té pésojé né zjarr edhe disa heré dhe do té
shkatérrohet té€résisht. Pér shkak té konflikteve ndérmjet té krishteréve dhe politeistéve,
shkencétarét eminenté do t€ detyrohen né emigrim, pér t€ dytén heré, ku pas njé prehjeje
té shkurtér n€ Lindje, u nisén né drejtim t€ gendrave islame: né Bagdad, pastaj n¢ Basr€,
Kuf€, Buharé, Damask et;. 17

Duke pérmbyllur mund t€ konstatojmé se muslimanét, me depértimin e tyre né Afriké,
pérkatésisht né Aleksandri, nuk gjetén asnjé biblioteké me réndési né até vit. S€ kénde-
jmi, pérfundimi i F. Hitit se “rréfimi g€, sipas urdhrit té halifit, Amri gjaté muajve i ka
ndezur furrat e shumta té banjave publike me shkrimet e Bibliotekés sé Aleksandrisé,
&shté njé prej informatave pér njé tregim interesant e pér njé histori t& ligg.”'®

T€ dhénat e prezentuara mé sipér tregojné qarté se kjo vepér neveritése dhe e
pacivilizuar s’éshté béré nga dora e Amrit, Umerit apo Islamit. Eshté vepér e civilizimit
té krishter€, t&€ ngritur mbi gérmadhat e civilizimit helen dhe t€ Lindjes pagane. Islami
€shté kreativ dhe i1 pranon té gjitha t€ mirat kulturore e materiale qé nuk ndeshen me
parimet e monoteizmit islam, pa dallim nga feja, vendi e raca. Islami nuk é&shté
bibliofobik!

(P.S. - I falénderohem dr. M. Pirrakut, i cili e lexoi kété shkrim dhe me vérejtjet e veta
kontribuoi né€ formén pérfundimtare.)

'® Kasim Had'ig, op. cit., fq. 12.
17 Grupa autora, “Arapsko-islamski uticaj na evropsku renesansu”, botimi I, Sarajevo, 1987, fq. 151.
'8 F. Hiti, op. cit., fq. 162.
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Pérmbledhje

Studimi 1 kulturés dhe historisé islame ndér shqiptarét paraget njé orvatje dhe puné
komplekse e serioze. Shkrimet e deritashme nga ky rrafsh jané t€ mangéta edhe né sasi
edhe né cilési dhe nuk ploté€sojné as nevojat mé elementare shkencore e intelektuale.
Disa pérpjekje né kété aspekt japin shpres€ pér njé t€ nesérme mé t&€ miré, pérkundér
paragjykimeve etnocentriste, evrocentriste, tendencave nacional-romantike etj., né
pjesén dérrmuese té literaturés ndér ne. Andaj, €shté obligim i njerézve kompetenté qé
individualisht, dhe 1 subjekteve pérkatése qé kolektivisht, t’1 pérvishen hulumtimit dhe
studimit objektiv e kompetent té historisé pérgjithésisht, e vecanérisht asaj shqiptare, e
né kété rrafsh edhe historisé shqiptare t€ proveniencés islame. N& kété plan pérgjegjési
té madhe kané edhe Bashkésité islame né trojet shqiptare, té cilat duhet ta organizojné e
ta stimulojné punén né kété piké€pamje. Mirépo, pérgjegj€siné mé t€ madhe rreth
hulumtimit dhe studimit t€ kultur€s e civilizimit islam ndér shqiptarét e mbajné
institucionet mé t€ larta shkencore-hulumtuese shqiptare. Kéto institucione duhet té
transformohen né qendra hulumtuese e studimore e t€ pushojné té jené qgendra
ideologjike me monopol mbi t€ vértetén. Duhet t€ lirohen nga ngarkesat e s€¢ kaluarés
dhe nga kompleksi i inferioritetit, nga trashégimia evrocentriste e etnocentriste, né té
kundértén, me dekada e shekuj do t€ vendnumérojmé. Gjendja aktuale, si pjellé kryqtare
e inkuizicionale, koloniale e neokoloniale, edhe mé tej do t€ na izolojé dhe nga ne do té
prodhojé vetélavdérues, imitatoré e fanatiké, pa identitet fetar, kulturor e civilizues,
gjithéheré “laramané”. Pérpjekjet individuale té disa shkencétaréve si t&€ Eqrem bej
Vlorés, Hasan Kaleshit, Skénder Rizajt, Muhamet Pirrakut, Gazmend ShpuzéEs, Bahri
Becit e té tjeréve, na japin shpresé se jemi né rrugé t€ mbar¢.

Duke u nisur nga kjo frymé, e brenda mund€sive modeste, opinionit déshiruam t’ia
prezentojmé kété libér me motivacion pér hapje té shtigjeve t€ pavarura, t€ hapura. Jam
i vetédijshém se libri do t€ hasé né reagime té rrepta, posacérisht nga disa qarqe
prokristiane, prooksidentale, q¢ me dekada kujdestarojné mbi fjalén e folur e t€ shkruar
ndér shqiptarét, dhe disa shkrime i kategorizojn€ hi¢ mé pak se me tradhti kombétare,
elemente reaksionare, t€ erréta e t€ ngjashme.

Libri &éshté 1 ndaré n€ dy pjesé: “Islami, evroperéndimi dhe dilemat shqiptare” dhe
“Shqyrtime nga kultura dhe historia islame ndér shqiptarét”. Pérbéhet nga
njémbédhjeté punime, t€ shkruara né¢ kohé dhe né raste t&€ ndryshme, qé prekin disa
segmente nga e kaluara kulturore-historike islame ndér shqiptarét. Né punimin e paré,
“Islami, Kristianizmi dhe koekzistenca” 1 kemi béré njé qasje Islamit si di¢ qé nuk
mund té€ soditet shképutur nga koha dhe hapésira dhe vetém nga aspekti teorik.
Pérkundrazi, ai soditet né kontekst t€ vlerave t€ pérgjithshme, krahas vlerave kristiane
dhe vlerave evroperéndimore, duke i pérfshiré si rezultatet teorike, ashtu edhe ato
praktike. Né kété punim kemi ofruar edhe t€ dhéna pér gjenezén e armiqésisé
evroperéndimore e kristiane kundrejt Islamit, veprimet praktike t& tyre gjaté historisé
deri n€ ditét tona, pastaj kontaktet kulturore-civilizuese dhe ndikimet reciproke.
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Punimi i dyt€ mban titullin “Islami, evroperéndimi dhe udhékryqget intelektuale
shqiptare”, ku mund t€ vérejmé se diversiteti religjioz, kulturor e etnik brenda njé
shogérie apo brenda njé bashkésie, nuk bén té jeté shkas pér divergjenca e konflikte
recipoke, por duhet t&€ paragesé rast pér pasurim dhe begatim té ndérsjell€. Islami me
térésin€ e vet si sistem jete, disa heré gjaté historis€ e ka dhéné€ provimin historik si
religjion, kulturé e civilizim.

Punimi i treté q¢ mban titullin “Paragjykimt evroperéndimore e shqiptare ndaj Islamit
gjaté historisé”, &shté njé puné komplekse dhe kérkon angazhim multidisiplinor, andaj
pérpjekja joné ka pér qéllim vetém ta aktualizojé két€ segment shumé me réndési né
rrafshin teorik, historik dhe praktik aktual.

Nga punimi vijues g€ mban titullin “Fundamentalizmi ndérmjet tendencave dhe
realitetit”, shihet qart€ se Islami as né€ burimet e tij (Kur’ani dhe Hadith), as né
literaturén klasike, por as né até t€ mévonshme nuk njeh nocionin fundamentalizém.
Késhtu, kur flitet pér fundamentalizmin né shoqériné islame, né t€ vértet€ pér
fundamentalizmin islam, para s€ gjithash dhe mbi té gjitha, kété duhet ta kuptojmné ku-
shtimisht dhe ekskluzivisht si emértim peréndimor pér shfagjet e ndryshme né botén
bashkékohore muslimane dhe si kategori peréndimore qé e pércakton thelbésisht né
ményré moderniste t€ kuptuarit e tyre.

Punimi qé pason, “Rrethanat shogérore-historike né trojet iliro-shqiptare né periudhén
paraosmane”, né ményré t€ pérmbledhur paraget gjendjen shoqérore, politike, religji-
oze, morale e t€ tjera né trojet iliro-shqiptare. T€ gjitha pohimet jané mbéshtetur né
rezultatet e autoréve t€ ¢muar e t€ preferuar shkencoré, por duke polemizuar me disa
autoré pér mendimet e tyre shkencérisht t€ pagéndrueshme.

Punimi 1 gjasht€ “Islami dhe romanizimi e kristianizimi i para-shqiptaréve”, do t&é
mund t€ titullohej edhe si “A 1 gjeti Islami té gjithé shqiptarét t€ romanizuar e t&
kristianizuar?” Sipas dijes soné, né letrat shqipe pér heré té paré kontestohet mendimi i
imponuar ndér ne se “feja e t€ paréve tané absolutisht ka qené Katolicizmi”, dhe pér
két€ ofrohen t€ dhéna nga autoré té ndryshém, se pjesét lindore iliro-shqiptare mé herét
jané islamizuar se sa kristianizuar, dhe at€ qysh né shekullin VIII, t€ cilét mé voné nga
kundérshtarét e tyre ose jané pérndjekur, ose jané kryqézuar me dhuné, ndérsa kurré né
pérmasa t€ médha nuk jané katolicizuar, me ¢ka bie né ujé alibi g€llimkeq i qargeve qé
té “kthehemi” né€ fené e té paréve.

Punimi “Disa piképamje té pérhapjes sé Islamit” shkurtimisht hedh drit€é né disa
aspekte t€ pérhapjes s€ Islamit n€ boté dhe ndér shqiptarét, duke hedhur poshté ideté
properéndimore se “dhuna” dhe “shpata” jané mjete t&€ p€rhapjes s€ Islamit. Né ményré
té qarté u cek se dhuna éshté vetém pérjashtim né téré kété proces, e kurrsesi tipar apo
virtyt i Fesé€ islame, q¢€ e ka pércjellé gjaté téré historisé s€ saj 15 shekullore. Théniet e
shumta t€ autoréve botéroré e shqiptar€ jané ilustrim i qélluar i tezave t€ shtruara.

“Té dhéna historike-kulturologjike mbi Sari Salltukun dhe roli i tij né pérhapjen e
Islamit” n€ Ballkan e veganérisht né trojet shqiptare, €sht€ punimi vijues né€ kété libér.
Fenomeni i kultit t€ Sari Salltukut €shté i pranishém gjaté historis€ ndér ne, madje deri
né ditét tona, q€ flet e dhéna se shumé tyrbe né€ Kosové, Shqipéri etj., mbajné kété emér
né vetédijen popullore dhe ¢do vit n€ ditén e “Ali gjynit” mé dy gusht mbahen ceremoni
té ndryshme. Me kété rast vlen té theksohet shkrimi i gmueshém i1 H. Kaleshit lidhur me
Sari Salltukun né trojet shqiptare.

Punimi “Pegenegét dhe roli i tyre né pérhapjen e Islamit né Ballkan” flet pér popullin
peceneg t€ ardhur né trojet lindore t€ iliro-shqiptaréve, qé sot do t¢ mund t&¢ themi né
trojet e sotshme té Serbisé s€ ngushté dhe té Kosovés. Ky popull predikonte Islamin,
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posedonte kulturé t€ larté dhe vendbanimet e tyre paraqisnin vendbanimet e para
muslimane né até kohé€ né trojet iliro-shqiptare. Gjurmét e tyre i hasim deri né kohén e
S. Nemanjés, ndonése pér shkak té moshulumtimit t€ késaj ¢€shtjeje, njohurité pér ta
jané tejet t€ zbehta, késhtu g€ nuk mund té€ themi asgjé pér raportet pecenego-shqiptare.
“Beteja e Kosovés...” €shté punim i botuar para disa viteve dhe né kété libér botohet pa
ndryshime, ndonése lidhur me két€ temé€ kohéve t€ fundit jan€ shkruar njé séré
punimesh. Ky punim analizon dy burimet kryesore osmane pér Betején e Kosovés,
kronikat (historit€) e Mulla Mehmed Neshriut dhe té Idris Bitlisit, burime kéto qé do t&é
jené bazé pér shumicén e historive t&€ autoréve t&€ mévonshém osmané pér kété periudhé,
kurse kané réndési t€ madhe pér shqiptarét si etnitet dhe pér Islamin si fe ndér
shqiptarét, kur e dimé se Beteja e Kosovés pér shqiptarét e té tjerét né Ballkan e Evropé,
paraget até ¢’ka paraqitur Befeja e Bedrit pér Islamin ndér arabét dhe pér botén
pérgjithésisht.

Punimi i fundit n€ kété libér bén fjalé rreth djegies dhe shkatérrimit té Bibliotekés sé
Aleksandrisé. Ndonése kjo ngjarje né aspektin hapésinor nuk vendoset né trojet iliro-
shqiptare, por né¢ Aleksandri t€ Egjiptit, dhe até para erés s€ re, nga intelektualét tané
(disa prej tyre), kjo ngjarje me perfiditet t€ madh shfryt€zohet né vazhdimési pér
qéllime diskredituese ndaj Islamit dhe muslimanéve, né ményré q€ Islami dhe
muslimanét t&€ paraqiten si kundérshtaré t€ dituris€, kulturés e progresit. Punimi hedh
drité¢ né€ kété insinuaté dhe argumenton qarté pafajésiné muslimane. Edhe ky punim
€shté botuar para disa viteve.

Mund té€ pérfundojmé se qéllimi i kétij libri €shté aktualizimi i kétij segmenti ndér ne, i
nxitjes s€ njerézve té fushave té ndryshme pér kontribut, né ményré g€ vetvetes, ¢ mé
pastaj botés, t’i paragitemi me vlera reale e autoktone, e jo me vlera “laramane”. Po
ashtu, shpresojmé se do té kontribuojmé né€ deideologjizimin dhe depolitizimin e
¢éshtjeve rreth Islamit ndér ne. Nése sadopak ia arrijmé kétij q€llimi, synimi i autorit do
té plotésohet.
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Nexhat Ibrahimi

Islam in the Illyrian-Albanian territories throughout the centuries

SUMMARY

Studying the Islamic culture and history among the Albanians is a complex and serious
effort and work. Present writings in this field are deficient, both in quantity as well as in
quality and they do not even fulfill the most elementary scientific and intellectual needs.
Some efforts in this respect give hope for a better tomorrow, against the ethnocentristic
and Eurocentristic prejudices and national-romantic tendencies in most of the literature
among us. Therefore, it is the duty of the competent people individually, and of the
respective subjects collectively to engage in an objective and competent research and
study of the history in general, and that of the Albanians in particular, and in this field
of the Albanian history of the Islamic provenience. In this plan the responsibility of the
Islamic Communities in the Albanian territories is very high in organizing and
stimulating this kind of work. But, the highest responsibility in researching and studying
the Islamic culture and civilization among the Albanians is upon the highest Albanian
research-scientific institutions. These institutions must be transformed into research and
study centers e to stop being ideological centers with a monopoly over the truth. They
should become free from the burdens of the past and from the complex of inferiority,
Eurocentristic and ethnocentristic heritage, otherwise for decades and centuries we will
be counting in one place. The actual situation, as a crusadial and inquisitional, colonial
and neocolonial outcome will continue to isolate us and it will make us self-applauded,
imitators and fanatics, without a religious, cultural and civilisational identity, always
“crypt...”. Individual efforts of some scientists, like Eqrem Bey Vlora, Hasan Kaleshi,
Skender Rizaj, Muhamet Pirraku, Gazmend Shpuza, Bahri Beci and others, give us hope
that we are on the right way.

With this spirit, and within the modest abilities, it was our intention to present this book
to the opinion with a motivation of opening independent and open paths. I am aware
that this book will encounter harsh reactions, especially by some pro-Christian, pro-
Occidental circles that for decades are tutoring over the spoken and written word among
the Albanians, that go so far by categorizing some writings not lesser then national
treason, reactionary and dark elements and alike.

The book itself is consisted of seven works, written in different times and on different
occasions, touching upon some segments of the Islamic cultural-historic past among the
Albanians. The first work, “Social and historical circumstances in the Illyrian-Albanian
territories in the pre-Ottoman period” in a summarized way presents the social, politi-
cal, religious, moral and other situation in the Illyrian-Albanian territories. All data are
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supported by the results of the respected and preferred scientific authors, at the same
time arguing with some of the authors on their scientifically inconsistent opinions.

The second work, “Islam and the Romanisation and Christianization of the Albanians”,
may be as well titled: “Did Islam found all the Albanians Romanised and Christi-
anized?” According to our knowledge, for the first time in Albanians letters the imposed
opinion among us that “the religion of our forefathers absolutely was Catholicism” is
contested. In this direction the data of different authors are presented that inhabitants of
the Eastern Illyrian-Albanian territories were firstly Islamized rather then Christianized,
going back to the 8" century, and latter on they were persecuted or Christianized by
force by their enemies, but never Catholicised in large proportions, thus opposing the
mal-intentional alibi of some circles for “returning” to the religion of our forefathers.
The third work is “Some views regarding the spread of Islam” that briefly sheds light
on some aspects of the spread of Islam in the world and among the Albanians, by
rejecting the pro-Western thoughts that “violence” and “sword” were the tools for
spreading Islam. It is clear mentioned that violence is only an exemption in all of this
process, and not a feature nor a virtue of the Islamic religion, that has followed during
its 15 centuries long history. The sayings of many world and Albanian writers are the
best illustration for the above thesis.

“Some cultural and historic data on Sari Saltuk and his role in the spread of Islam” in
the Balkans and particularly in the Albanian territories is the following work in this
book. The phenomenon of the cult of Sari Saltuk is present among us throughout the
history, even today, and many turbehs in the peoples’ consciousness have his name, so
every year on the day of “Ali gyn”, 2™ of August, various ceremonies are held. It
should be mentioned here the precious work of H. Kaleshi on the phenomenon of Sari
Saltuk in the Albanian territories.

The work “Pechenegs and their role in spreading Islam in the Balkans” talks about the
Pecheneg people that have arrived on the Eastern parts of the Illyrian-Albanian
territories, or in today’s territories of Serbia proper and Kosova. These people preached
Islam; they had high culture and their dwellings were the first Muslim dwellings at that
time in the Illyrian-Albanian territories. They can be traced until the time of S.
Nemanya, although due to the lack of research of this issue, our knowledge on them is
very poor, so we can not say anything on the Pecheneg-Albanian relations.

“The Battle of Kosova...” is a work published few years ago and it is included in this
book without any changes, though during the last years there were many writings on
this subject. This work analyses the two main Ottoman sources on the Battle of Kosova,
the chronic (histories) of Molla Mehmed Nashri and that of Idris Bitlisi, sources that
will be used as basis for many other histories of the latter Ottoman authors on this
period. At the same time, they have great importance for the Albanians as an entity and
for Islam as a religion among the Albanians, knowing that the Battle of Kosova for the
Albanians and others in the Balkans and Europe meant what the Battle of Bedr meant
for Islam among the Arabs and world in general.

The last work in this book deals with the burning of the Alexandria’s Library. Though
this event on the space aspect can not be placed in the Illyrian-Albanian territories, but
in Alexandria in Egypt, and before the new era, some of our intellectuals with great
perfidity have continuously used this event with discrediting intentions against Islam
and Muslims. Thus they always tried to present Islam and Muslims as opponents of
knowledge, culture and progress. This work sheds some light on these insinuations and
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clearly argues the Muslim innocence on this matter. This work has also been published
some years ago.
We may conclude that the intention of this book is the actualization of this segment
among us, to stimulate people of various fields to give their contribution first of all to
ourselves and then to the world our real and autochthonous values, and not the “crypt”
values. Also, we hope that we will contribute in de-ideologisation and de-politisation of
the issues surrounding Islam among us. If we ever so little achieve this goal, author’s
aim will be fulfilled.
Translated by:
Urim R. Poshka
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